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In  plurimis  fere  Graecorum  civitatibus  cives  non  in- 
divisam incompositamque  multitudinem  hominum  fuisse 
multis  et  certis  testimoniis  constat,  ita  ut  etiam  de  iis  idem 
statuere  liceat,  quarum  de  his  rebus  nulla  memoria  ad  nos 
pervenit.  Quae  quidem  divisiones  aut  natura  (cpvoei)  aut 
arte  factae  sint  necesse  est.  Qui  autem  Aristotelis 

sententiae  de  civitatis  origine  assentiuntur,  vetustissimas  ci- 
vium discriptiones  »cpvoei  eivai«  haud  dubie  judicabunt.  Ari- 
stoteles enim  primum  rei  publicae  fundamentum  familiam  (zrjv 
olziav)  esse  statuit,  qua  aucta  vicum  oriri.  (Aristot.  pol.I.  2.) 
liaXioia  Se  zaxa  cpvoiv  eoizev  1]  dnoLxia  oiziag 

£lvcli . Cui  rei  congruit,  quod  in  veteribus  rebus  publicis 
et  in  Graecis  multis  et  in  Romana  familiae  (olzlai)  gentes 
(yevri)  deinde  gentium  quarundam  societates : curiae  (cpQa- 
iQiai)  et  tribus  (cpvXal)  civium  divisiones  occurrunt.  Quod 
si  in  nonnullis  rebus  publicis  praeter  has  aliae  etiam,  alia  qua- 
dam ratione  factae  partes  commemorantur,  hae  omnes  in- 
feriore aetate  institutae  esse  putandae  sunt,  qua  in  re  id 
quidem  tenendum  est,  divisiones  ex  loco  petitas  saepe- 
numero  cum  iis,  quas  dicimus  gentilicias,  consentire,  quia, 
quum  plurimi  homines  in  agris  sedes  haherent  et  solum 
commercii  causa  in  oppida  convenirent,  qui  ejusdem  gentis 
erant,  eodem  quoque  loco  habitare  solebant. 

Vetustissimam  harum  rerum  notitiam  ex  Homero  hau- 
rimus, quam  admodum  tenuem  esse  non  mirandum  est, 
si  cogitamus,  quam  multus  sit  Homerus  in  regibus  et 
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heroibus  depingendis,  quam  raro  autem  de  populo  loqui 
aut  velit  aut  possit.  II.  II.  362  Nestor  Agamemnoni  suadet: 
y.Qiv  avSqag  zazot  cpvka , zazd  cpQijgzag.  'Aydpepvov. 
cog  cpQ^zQi]  cpQrfzQqcpw  agjjyy^  cpvka  Se  pvkoig 

Sed  multo  gravius  argumentum  verbis  mihi  inesse 
videtur,  quibus  Nestor  eos  exsecratur,  qui  intestinum  bellum 
moveant:  in  II.  IX.  63. 

acpQ^zioQ  d&efnGzog  dveoziog  eoxiv  ezelvog  . . . 
ubi  qui  phratria  caret  a civitate  et  omni  hominum  usu 
excludi  dicitur.  Quo  modo  autem  ipsi  Graecorum  ingenio 
innatum  fuerit,  ut,  ubi  Jiolig,  etiam  tribus  essent,  Antinoe 
Aegypti  et  Hadrianopolis  Thraciae  urbes  ostendunt,  in 
quibus,  quamvis  demum  ab  Hadriano  conditis,  hasce  tamen 
divisiones  invenimus. 


I. 


Quum  igitur  de  civitatum  Graecarum  divisionibus  dis- 
serturus sim,  mirum  foret,  si  non  ab  Atheniensium  institutis 
inciperem,  quorum  cognitio  et  veterum  scriptorum  testi- 
moniis maxime  adjuvatur  et  a nostri  aevi  viris  doctis  dili- 
gentissime indagata  est.  Ad  has  autem  res  in  libelli  mei 
initio  expositas  postea,  cum  de  ceteris  civitatibus,  quae 
mihi  conferre  contigit , dicturus  sim , quasi  ad  certam 
normam  recurrere  mihi  licebit.  E grammaticorum  notis 
intelligimus,  civitatem  Atheniensium  quodam  tempore  con- 
stitisse ex  IV  tribubus,  XII  phratriis,  CCCLX  gentibus, 
ccioodccc  familiis.  Qua  de  re  conferenda  sunt  Etym. 
Magn.  226.  13.  yervtfzai:  yevovg  eozl  GVGzijf/a  ez  xgid- 
zovza  dvSgwv  Gvveozog  ov  oi  pext^ovzeg  ezakovvzo  yevrrj- 
zai.  Pollux.  VIII.  111.  ozb  f ibvxoi  zezzageg  Tjoav  ai  cpvkai 
blg  ZQia  {ZbQ/]  ezccGzij  Si?jgijzo,  zal  zo  pepog  zovzo  ezaXbizo 
zgizzvg  zal  eSrog  zal  cpgazQia.  ezaozov  Se  eSvovg  yev7\ 
TQidzovza  bg  dvSgojv  zogovzcjv  a ezahetzo  zgiazciSeg, 
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Qui  autem  numeri  non  tam  arte  constituti  quam  natura 
oblati  esse  videntur.  Nam  cum  aliquando,  nescimus  quo 
tempore,  sive  judices  sive  senatores  per  gentes  creari 
placeret,  ut  tricenis  familiis  gens  constaret,  ab  Atheniensi- 
bus sancitum  est,  qui  tum  re  ipsa  ad  hunc  numerum  per- 
ducebantur, (cf.  Philippi  Beitrage  zu  einer  Geschichte  des 
attischen  Biirgerrechts  p.  218)  et  simili  ratione  phratriis 
tricenae  gentes  tribuebantur.  Jam  breviter  de  gentibus 
agendum  est.  De  familiarum  numero  praeter  locos  supra 
laudatos  agunt  Hesych.  v.  dzQidxoozor  oi  (.n}  ^eze/opzeg 
zQiaxddog  Axhjraioi.  idem  v.  d f/sglcr  zpiaxadeg  Sexa 
idem  v.  f/egeicr  cpvktfg  f/egog  ex  dexa  zgiaxdSoov  ovveozog 
idem  egeo  zQiaxadog.  Omnibus  his  locis  zgzaxddeg  com- 
memorantur/quas societates  XXX  partium  fuisse  ipsa  verbi 
forma  indicat ; similia  sunt  epdopag  / ivgtdg . Hasce  gentes 
antiquissimis  temporibus  viguisse  'et  re  ipsa  perspicuum 
est,  quia  majores  partes  ex  minoribus  nascuntur,  et  eo 
confirmatur,  quod  jam  Solonis  aetate  paene  obsoletae  fuerint. 
Nam  quum  antea  nemo  civis  Atheniensis  esse  posset,  nisi 
qui  genti  alicui  adseriptus  esset,  et,  si  quis  sine  agnatis 
heredibus  mortuus  esset,  gentiles  hereditatem  acciperent  M, 
novis  Solonis  legibus  et  gentiles  hereditatibus  depulsi  sunt 
et  ipsa  gentilitas  condicio  civitatis  esse  desiit,  (cf.  Plut. 
Sol.  21.  Arist.  pol.  VIII.  8 (Bekker)  Philippi  1.  1.  136.  186 
191.  197)  etsi  et  illis  temporibus  pueri  nobiles  vetere  stirpe 
nati  ad  gentiles  (yevviqzag)  a patribus  introducebantur 
(ibid.  p.  169).  Sed  quo  magis  ad  primordia  civitatis 
Atheniensium  accedimus,  eo  graviorem  locum  gentes  ob- 
tinent ; multi  pagi  ex  gentibus,  quae  nondum  dispersae  erant, 
nomina  acceperunt.  Singulas  autem  gentes  in  Attica  olim 


D cf.  legem  XII  tabular.  apud  Bruns.  fontes  iuris  Rom.  antiqui 
p.  8.  § 5.  Gai.  III.  17.  Si  nullus  agnatus  sit,  lex  XII  tabularum 
gentiles  ad  hereditatem  vocat. 
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proprias  respublicas  effecisse  haud  probo;  sed  hoc  non 
negaverim,  eas  per  longum  temporis  spatium  in  plurimis 
rebus  sui  juris  fuisse,  quamvis  hunc  statum  conjectura 
solum  ex  iis  quae  tradita  sunt,  assequi  possimus.  Quum 
autem  a Solone  novi  cives  recepti  veteribus  gentibus  ad- 
scribi  earumque  sacris  participes  fieri  nequirent,  necesse 
tamen  esset,  eos,  quando  quidem  cives  erant,  sacrorum 
jure  omnino  non  carere,  orgeonum  nomine  sodalicia  insti- 
tuta sunt,  quae  una  cum  veteribus  gentibus  sacra  haberent, 
(cf.  Et.  M.  226. 13.  629.  22.  Schom.  antiq.  iur.  pubi.  Gr. 
p.  209  s.). 

Phratriam  vero  e XXX  gentibus  olim  constitisse  Pol- 
lucis 1.  1.  docet,  ubi  g)gaxgia  explicatur  verbo  e&vog,  et 
deinde  traditur;  exdoxov  de  e&povg  yevij  xgidxovxa.  De 
numero  phratriarum  loquuntur  Et.  M.  768  v.  xgixxvg  cf. 
ibid.799.  28.  v.  cpgdzogeg  Steph.  Byz.  v.  cpgazgia.  Phratrias 
quoque  regionatim  descriptas  fuisse,  Schomanno  ant.  i.  p. 
166  probabile  est;  sed  hoc  vix  concedendum  erit,  XII  op- 
pida, quae  a Strabone  nominantur  p.  397.  sedes  phratriarum 
fuisse : 

Tocmvx  ovv  dfio/Qij  ngogdeuGiv  oxx  cpTjcsl  (DM/ogog 
nogdovf/evTjg  xijg  /wgag  ex  dakd.GGqg  fjbv  vvto  Kagwv 
ex  yrjg  de  imo  Boudzojv,  ovg  exdkovv  ”Aovag,  Kexgona 
ngojzov  eig  dwdexa  nokeig  ovvoixloai  zo  zikrj&og,  tot’ 
ovottaza  KexgoxLa  Texgdnokig  \ 'Enaxgia  dexekeia  'Ekevoig 
'Aqndva  Qogixog  Bgavgwv  Kvbhjgog  Hcp^xxog  K7]cpiGid 
. . . (deest  unum  nomen,  quod  in  recentioribus  codicibus 
verbo  ‘Bakojgog  completur)  nakiv  d'vGxegov  eig  ftiav  sxokvv 
Gvvayayevv  keyezai  zrjv  vvv  xdg  ddtdexa  Gxjoevg.  Rem  publi- 
cam Atheniensium  commigratione  (GvvovxiG^na)  ortam  esse, 
summus  auctor  Thucydides  tradit  II,  15.  e%i  ydg  Kexgoxog 
xai  xdjv  ut gojztop  (jaGikewv  7)  Axxixt)  eg  SrjGaa  aei  xaxd 
xokeig  coxelxo  %gvxaveid  xe  e^oi/Gag  xai  ag/opxag  . . . 
ezieidii  de  O/joevg  eftaaikevGe ...  xa  xe  akka  dcexoGf/^oe 
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tt]v  /cogar  zai  zaxahuGag  xcor  dUkoov  Ttoheovv  xd  xe  fiovkev- 
xrfgca  zai  xdg  ag/dg  bg  xrfr  vvv  no\iv  ovGav  er  (jovhevxijgcor 
atioSbigag  zai  TtgvxarbXov  g vvcozioe  %dvxag  . . . Thucydides 
commigrationem  XII  oppidorum  aut  non  nosse  aut  non 
probasse  videtur;  de  iis  autem,  quae  Strabo  Philochoro 
auctore  enumerat,  facere  non  possum,  quin  Philippii  judi- 
cium sequar  (p.  256),  qui  nomina,  quae  Etym.  Magn.  et 
Suidas  tradunt  (Etym.  M.  v<  b% azgia  /oiga.  Suid.  v. 
inazxgia  /coga:  A^raiovg  %akai  zw^xjSdr  oizovvxag 
TtQwxog  Kezgo 'ip  Gvvayaycov  zaxwziGEv  elg  noXeLg  Svozai- 
Sbza.  Kai  xtjv  xcor  noiaxcov  ijuorvf/lar  acp'  bavxov  Ke- 
ZQOTtiaV  ZtQOGTjyOQbVGb,  Svo  Se  XEXQ(mo\Eig  bZahbGEV,  tz 
xbGGagwv  TtoXeojv  hzaxEQav  f wlgav  zaxaGxrjoag . xgelg  xdg 
Xoc-nag  bnazgidag  (ovopaGE,  zai  Tcgoob/ijg  /ooga  xo.v- 
xavg  xalg  xgcoir  6f/ojvvt/ojg  avxaXg  bn.az.gla  bzaXbXxo), 
potius  ad  Philochorum  referenda,  oppidaque  a Strabone 
enumerata  pro  duabus  illis  »x£xgandXbGc«  et  pro  tribus 
Epacriae  oppidis  a posteriore  quodam  supposita  esse  osten- 
dit, praesertim  cum  in  antiquissimis  libris  nomen  duodeci- 
mum omissum  sit.  Quod  si  conceditur,  antiquissima  At- 
ticae regionis  condicio  publica  erat,  ut  fuerint  quattuor  non 
magnae  civitates:  duae tripolis Epacriae  Cecropia 
sive  Athenae,  quas  non  alias  fuisse,  quam  veteres  illas 
quattuor  tribus  iam  ex  eo  collegeris  quod  et  posteriore 
tempore  cpvXo^aockeXg  commemorentur,  (cf.  Poli.  VIII.  111. 
oi  cpvXofiaGikblg  evnaxgiScov  ovxeg  {udXiGxa  xiov 

ibgcov  bnbptXovvxo)  quos  olim  summos  harum  civitatum 
magistratus  fuisse  probabile  est.  Si  autem  eo  pervenimus, 
demonstretur  necesse  est,  antiquissimas  illas  tribus  per 
regiones  descriptas  fuisse,  quia  sine  certis  finibus  civitas, 
quae  sui  juris  est,  cogitari  non  potest.  Quod  quidem  iam 
dudum  a Schomanno  aliisque  factum  est.  Apud  lexico- 
graphos  enim  notissimae  illae  Attici  agri  regiones  Acte 
Mesogeia  Diacria  Paralia  cpvXai  appellantur  (cf.  Steph.  B. 
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v.  Azzrf'  87ti  Kizgonog  cpvXwv  xacoagtov  ovowv  Svo  ftgog- 
iiyogevosv  Azzaiav  xai  Uagaklav.  v.  Aiazgia  cpvfoq  zrjg 
Azzrxtfg.e tPoll.  VIII.  109);  singulas  ergo  tribus  hasce  regi- 
ones tenuisse  probabile  est,  sic  enim  nominum  mutatio  de  qua 
est  apud  Poli,  interpretanda  est.  De  optima  autem  ratione, 
qua  Schomannus  et  Dunkerus  inter  singulas  tribus  Atticum 
agrum  diviserunt,  nihil  addere  volo,  (vide  Ph.il.  1. 1.  p.  27 1 ) 
Quattuor  tribuum  nomina,  quae  apud  multos  exstant, 
varie  a variis  explicantur;  Euripides  (Jon.  1579)  et  Hero- 
dotus (V.  66)  et  Stephanus  B.  (v.  Alyivogawg)  nomina  ab 
Jonis  filiis  petierunt;  propius  ad  veritatem  accedunt  Plu- 
tarchus  (Sol.  23)  et  Strabo  (p.  338)  qui  haec  nomina  a 
praecipuis  vitae  studiis  ducta  esse  arbitrantur;  eosque  re- 
centiores  viri  docti  secuti  sunt,  qui  aiyrxogalg  pastores 
caprarum,  dgyadeTg  agricolas,  onlrjzag  qui  arma  gerebant, 
fuisse  existimant;  verbum  yaXaovzag  non  certa  ratione 
explicatur  (hanc  autem  formam  et  tituli , quos  infra 
laudabimus  praebent  et  lapis  apud  Rossium  Demen  p.  VII 
ubi  est  Zavg  ralawr),  nisi  quod  nobilissimi  fuisse  videntur ; 
nomen  ducendum  est  fortasse  a yehatr  i.  e.  "ka^naiv;  (cf. 
Hesych.v.  Schom.  Ant.i.p.  166)  quomodo  autem  haec  nomina 
cum  agri  Attici  natura  conjungenda  sint,  disposuit  Phil. 
p.  27 1 sq.  De  aetate  harum  tribuum,  quas  Jonicas  vocamus,  ne 
cum  minima  quidem  confidentia  dicere  audeo.  Nam  cum  eae- 
dem in  Asiae  urbibus  occurrant,  prima  quaestio  esset,  utrum 
Athenis  indigenae  sint,  an  jam  in  communi  omnium  Grae- 
corum itinere  ex  Asia  vel  iam  in  ipsis  Asiae  sedibus  Jonicae 
genti  propriae  fuerint.  Quamquam  mihi  in  mentem  non 
venit,  negare,  iam  antea  quam  Graeciae  sedes  obtinuerint, 
Graecos  per  tribus  divisos  fuisse,  sicut  et  Romanos,  tamen 
haud  confirmaverim  ea  nomina  illis  iam  temporibus  tribu- 
bus indita  fuisse,  quia  nomina  illa  et  quae  iis  significantur 
hominum  studia,  regionibus,  quas  singulas  tribus  in  Attica 
tenuisse  verisimile  est,  nimis  accommodata  esse  videntur, 
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ita  ut  in  ipsa  Attica  exorta  et  deinde  quum  Jones  Pelo- 
ponneso pulsi  per  tempus  aliquot  in  Attica  commorati 
essent,  etiam  in  primas  illas  trans  mare  colonias  pervenisse 
putaveris,  praesertim  cum  etiam  XII  urbes,  quas  in  Asia 
condiderunt,  ad  earum  exemplum,  quas  antequam  in  Jonia 
Peloponnesia  incoluerant,  institutas  esse  confirmet  Herodotus 
lib.  I.  145.  Sed  tamen  totam  hanc  rem  in  dubio  relinquere 
malo,  cum  et  id  hodie  etiam  quam  maxime  incertum  sit, 
quo  itinere  singulae  Graecorum  gentes  sedes  suas  petierint. 

Sed  priusquam  ad  reliqua  pergimus,  pauca  monenda 
sunt  de  naucrariis  etsi  ab  iis  rebus,  quas  nos  spectamus, 
satis  alienis,  ne  eas  plane  obliti  esse  videamus.  Notissimus 
est  Herodoti  locus  V.  71:  zovzovg  (sc.  Cylonis  socios) 
dviGtaav  oi  vtgvzavaig  zwv  vavzgagiov,  di%eg  avsf/ov  zoze 
zag  Axhjvag  VTcsyyvovg  nkTjv  davazov.  Nolo  de  verbis 
controversis  deque  Thucydidis  contraria  sententia  (I.  126) 
plura  disserere;  hoc  constare  videtur,  agrum  Atticum  ali- 
quando divisum  fuisse  in  partes  IIL,  quae  vavzgagiat 
vocabantur,  quaternas  autem  inter  se  conjunctas  zgizzvag 
appellatas  fuisse,  quia  tertiam  tribus  partem  efficiebant, 
cf.  Poli.  VIII.  108.  vavzgagia  c^rjv  zacug  cpvXzlg  Scodezazov 
f/sgog  zal  vavzgagoi  tfoav  Swdeza,  zazzageg  zaza  zgiz- 
zvv  ezdaz^v  et  alias,  (cf.  Scbom.  gr.  Alterth.  I.  337  sq.  et 
Stein  ad  Herod.  1.  1.)  vavzgagiat  inde  dictae,  quod  naves 
parare  atque  armare  illis  imperatum  erat.  Quae  autem 
posterioribus  temporibus  commemorantur  zgizzveg  partes 
Clisthenicarum  tribuum  fuisse  necesse  est,  quas  invenimus 
et  apud  scriptores  et  in  nonnullis  titulis;  exempli  causa 
adnoto  quae  sunt  apud  Rangabe  ant.  hellen.  n.  445. 448.  890. 
ubi  liabes:  zgtzzvdg/ovg , 'E%azgi(ov  zgtzzvog,  Aaziadwv 
zgvzzvog  Dubius  magis  est  locus  Hesychii  v.  EwnZzig' 
zmv  zgtzzvwv  zig  zal  Ttazgnov  ovzoj  zakalzai . 

Quattuor  illis  tribubus  usque  ad  pulsos  Pisistrati  filios 
in  omnibus  publicis  institutis  nitebantur;  sed  libera  resti- 
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tuta  re  publica  Clisthenes  novam  prorsus  populi  discriptionem 
effecit,  eo  potissimum  consilio,  ut  magnam  multitudinem 
eorum,  qui  adhuc  civitate  carebant,  reciperet  (Aristot. 
pol.  III.  2)  et  ut  omnes  civium  partes  misceret,  ne  singulae 
propriis  commodis  magis  quam  universae  reipublicae  usui 
inservirent.  Quem  ad  finem  novas  decem  tribus  denosque 
in  unaquaque  tribu  pagos  (Siq^ovg)  instituit,  ea  quidem 
ratione,  ne  pagi,  qui  ejusdem  tribus  essent,  in  eadem  re- 
gione siti  essent.  Nihilo  minus  etiam  post  Clisthenem  veteres 
illas  tribus  invenies,  ne,  quod  maxime  Graeci  metuebant, 
vetustissima  illa  tribuum  sacra  negligerentur  (cf.  Meier  de 
gentilitate  p.  7)  Phratriae  autem  priorem  condicionem 
servabant,  et  cum  ante  Clisthenem  cives  in  gentium,  phra- 
triarum,  tribuum  (veterum  scilicet)  tabulas  referrentur, 
postea  demis,  phratriis,  tribubus  (novis)  adscribebantur. 
Praeter  testimonia  ab  aliis  iam  laudata,  notavi  Rang.  Ant- 
hell.  n.  375,  378,  447,  443,  493,  518,  526.  Unius  phratriae 
nomen  ad  nos  pervenit  in  titulo  C.I.G.  4631.  iepov  Ajzok- 
kwvog  epdofjslov  cppaxQtag  A/naSuv.  Quae  autem  a 
Clisthene  institutae  sunt  decem  tribus,  dum  libera  Athe- 
niensium respublica  suique  juris  erat,  durabant ; quum 
autem  Graecia  in  Macedonum  potestatem  redacta  esset,  et 
Athenienses  et  alii  Graeci,  quo  gratiore  regum  beneficia 
animo  accipere  viderentur,  novas  tribus,  ex  regibus  illis 
adulationis  causa  appellatas  addiderunt;  primum  Avxt- 
yoviSa  et  /h^^xQidSa  ex  Antigono  ejusque  filio  Demetrio 
dictas,  (cf.  Steph.  13.  v.  Bepavixidai:  Saxa  ydp  cpvkaq 
a/ovzeq  ot  ASojvavov  uipoGaSaGav  Svo  AvxiyoviSa  xal 
Ari^njxpiaSa  zakovvxeq.  vGzepov  Se  AxxakiSa  xal  Ilzoke- 
fjazSa  Sia  xwv  ettcovtf/cov  avapyax^Savxag  ftaGzkecDV,  cf. 
eundem  v.Avxvyoviq,  Poli.  VIII.  110.  TtpoGaxaSxjGav  S'av- 
zalg  Svo  Avzvyovlg  xai  /hjf/ijzpidg,  ag  vozepov  uezcovo- 
fiaoav  AxxakiSa  xai  JTzokaf/aiSa  et  Paus.  I.  5.  5);  ex 
Pollucis  verbis  in  illarum  locum  AxxakiSa  et  IJzoka^aiSa 
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ab  Attalo  Pergami  rege  et  a Ptolemaeo  Philadelpho  nomi- 
natas substitutas  esse  intelligimus;  postremo  in  Hadriani 
honores  accesit  Atigiavlg,  (Paus.  1.1.  . . zai  zat'  ipe  ?]()'?) 
^aaeXewg  Adgiavov  . . . C.  I.  G.  II.  2309  in  lapide  Deli 
invento  exempli  causa  Adgiavlg  et  Olvrfig  leguntur  et 
saepe  alias. 

Jam  cum  de  populo  Atheniensium  tamquam  prooemii 
loco  summam  exposuerim,  ad  ea  transeo,  quae  mihi  de  aliis 
Graecorum  civitatibus  congerere  contigit. 

II. 

Atheniensium  tribus  veteres  Ionicis  civitatibus  com- 
munes fuisse  tradit  Herod.  Y,  69,  qui  Clisthenem  tribus 
mutasse  putat  Jones  aspernatum  vva  urj  ocpiov  (Athenien- 
sibus scilicet)  ai  avxai  tcooe  cpvXai  zai  1 'Iwol . His  He- 
rodoti verbis  ductus  in  plurimis  civitatibus,  quas  Jones 
incolebant,  Jonicis  illis  tribubus  occurrere  exspectaveris. 
Si  autem  scriptores  et  inscriptones  perscrutamur,  mirum 
est,  quam  pauca  ex  iis  haurire  liceat,  ex  quo  tenuitatem 
fontium  nostrarum  intelligimus. 

Cyzici  habes  sex  tribus  (C.  I.  G.  3662,  3664.  3665), 
quarum  ordo  hic  fuisse  videtur:  j VtXzovxegAQyadeTg  Alyi- 
zogelg  Bcjgecg  Olvcoasg  c'Oak^xeg  (haec  praeterea  est  in 
tit.  apud  Perrot  exploration  archeol.  n.  49).  Accedunt 
igitur  ad  quattuor  Jonicas  Olvwaeg  et  Bwgelg,  quas  aut 
ex  iis,  qui  locum  tenuerant,  antequam  Milesiorum  coloni  ad- 
venerant, compositas  esse  probabile  est,  cum  et  alias  similia 
occurrant  et  Mileti,  in  ipsa  Cyzicenorum  metropoli,  aut 
duae  illae  tribus  Jonicis  adjectae  esse  possunt,  cum  Pro- 
connesus in  Cyzicenorum  potestatem  redacta  esset,  (cf. 
Paus.  VIII.  46.  4).  De  partibus  Cyzicenarum  tribuum 
nihil  constat,  nam  quod  Bockhius  statuit:  »Aiyczogevg 
iz  [/eoqg«  (til.3657)  esse  Aegicorensem  ex  media  trittye 
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omnino  non  pro  certo  haberi  potest,  neque  magis  quod 
Philippius  inde  colligit , tribus  regionatim  descriptas  fuisse; 
quod  mihi  eo  refelli  videtur,  quod  omni  probabilitate  caret, 
singulas  tribus  in  urbe,  quse  commercii  causa  non  nimis 
antiquo  tempore  condita  est,  inter  se  segregatas  fuisse. 

Jonicarum  tribuum  vestigium,  in  altera  etiam  Milesio- 
rum colonia,  Tomis  relictum  est,  ubi  >>AQya§eo)v  cpvfoj« 
servata  est  in  titulo  edito  in  annal.  dei  Inst.  XL.  p.  9b. 
Cum  autem  multi  Romani  commercii  causa  Tomis  sedes 
collocarent,  nova  Romanorum  tribus  instituta  est,  quae 
exstat  bis  apud  Perrot  1.  1.  n.  48:  »To{uiz7]g  cpvhtfg 
‘Pcofiecov.* 

Mileti  olim  Ionicas  illas  tribus  fuisse  e coloniarum  analo- 
gia necesse  est,  quod  Bockhius  vidit  ad  C.  I.G.  2855  p.  554., 
quo  titulo  commemoratur  tribus  Aowzig  seu,  ut  correxit 
Bockhius  Aocoxig,  de  qua  judicandum  est  ut  de  Borien- 
sibus  et  de  Oenopibus  Cyzicenis.  Ex  eo  autem,  quod  in 
colonias  Jonicae  solae  translatae  sint,  indigenas,  cum,  qui 
novi  advenissent,  navigationi  et  negotiis  quam  maxime 
operam  darent,  agros  exercuisse  colligo;  fortasse  etiam 
inferior  eorum  in  civitate  condicio  erat,  quod  aliquoties  in 
Doriensium  urbibus  factum  esse  videbimus.  Sex  autem 
tribus  fuisse  ex  numero  magistratuum  (tit.  2878)  collegit 
idem  Bockhius;  habes  igitur  quattuor  Jonicas  et  duas  ex 
veteribus  incolis  formatas,  quarum  una  est  Asopis.  Sed 
post  Bockhium  Lebasius  et  Waddingtonius  titulos  quosdam 
ediderunt,  in  quibus  leguntur:  cpvXi)  Oivrftg  Axaf/avzLg 
IlavdLovlg  et  aliquot  demi.  Omnes  et  Bockhii  et  Lebasii 
tituli  non  ante  diadocborum  aetatem  positi  sunt  (2855. 
Prusia  II  regnante , et  in  Lebasianis  litterarum  forma  idem 
tempus  indicare  videtur),  tamen  Romanis  nominibus  plane 
liberi  sunt.  Quae  omnia  hac  ratione  explicanda  esse  censeo : 
tribus  quattuor  Jonicae  a primis  colonis  Miletum  advectae 
simulque  cum  urbe  condita  duae  illae  additae  sunt ; partes 
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harum  tribuum  fuerunt  phratriae  et  gentes.  Deinde,  nes- 
cimus quo  tempore,  civilibus  fortasse  motibus  adducti 
Milesii  novam  divisionem  fecerunt  per  tribus  et  demos. 
Numerum  harum  tribuum  decem  fuisse  ex  eo  aliquis  colle- 
gerit, quod  nomina  tria,  quae  nobis  tradita  sunt,  eadem 
sint,  quae  Clisthenicarum  tribuum ; sed  praeter  has  Asopis 
suo  loco  careret;  fuerunt  igitur  hoc  tempore  aut  sex  se- 
cundum magistratuum  numerum,  aut  duodecim,  praeter 
Clisthenicas  decem  duae  indigenae;  duodecim  autem  fuisse 
magis  placet,  quia  non  intelligimus,  cur,  si  numerus  non  auge- 
batur, nomina  mutata  et  ex  decem  Atheniensium  tribubus 
quattuor  praecipue  electae  sint.  Sed  hoc  etiam  dissimulare 
nolo  : aucto  tribuum  numero  quaerendum  erit,  cur  illae  in- 
digenae cum  ceteris  non  mixtae  fuerint;  nam  illo  tempore 
discrimen  inter  veteres  incolas  et  Jonicos  advenas  non 
dudum  obsoletum  fuisse,  haud  facile  credere  possumus ; sed 
aliam  explicandi  rationem  non  video.  Novarum  autem 
tribuum  partes  demi  fuerunt  nt  Athenis  Clisthenicarum, 
quorum  exstant  in  titulis : Srjfzoq  Tai^isaoeojv  Leb.  238.  242. 
Aeglwv  240.  Kazanoziwv  242.  I1l]z£0)v1  242.  Gentes 

etiam  hoc  tempore  reperiri,  nemini  mirum  erit,  quae  etiam 
Athenis,  postquam  partes  certae  reipublicae  esse  desierunt, 
duraverunt.  Sunt  igitur  in  tit:  yhoq  zoov  zzLGavzwv  zz\v 
no\iv  C.  I.  G.  2881 ; yhoq  arf  AXavzoq  Leb.  239. 

In  Teiorum  titulis  (C.  I.  G.  3068  et  3079)  Geleontes  re- 
perimus,  quare  Tei  Jonicas  tribus  aut  solas  aut  aliis  additis 
fuisse,  facile  concedas.  Quarum  quidem  tribuum  partes 
non  phratriae  fuere  sicut  Athenis  sed  aliae  quaedam,  quae 
ov^^oQiai  et  %vQyoi  appellantur.  In  catalogo  magistra- 
tuum (aQ%ovz(x>v  — C.  I.  G.  3064)  nominum  series  scripta 
est,  adjectis  unicuique  nomini  verbis  »zov«  sive  »ix  zov 
dsXva  %vQyov«  et  in  fine  additum  est  patronymicum,  ut 
exemplo  utar:  SaQovvwv  tz  zov‘l£Qvoq  TcvQyovZioQLdfyq. 
Quid  sibi  velint  patronymica  ista  Bceckhius  ex  tit.  3066 
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expedivit,  ubi  iidem  Eyviddai  et  i)  E/ivov  ovppogia  no- 
minantur, qui  sacra  patria  (dvoiag  Ttazgiovg)  faciunt; 
inde  perspicuum  est  symmorias  partes  civium,  a propin- 
quitate quadam  profectas,  esse;  Bockhius  et  omnes  qui 
hac  de  re  disputaverunt,  symmorias  gentes  esse  contendunt, 
quod  ego  haud  negaverim ; hoc  modo  tenendum  est,  eas  late 
patuisse,  ita  ut  et  propriis  prophetis  usi  sint  et  decreta 
sua  pilis  marmoreis  incidi  jusserint.  XXIV  symmoriarum 
nomina  servata  sunt,  vicesimum  quintum  mutilatum: 
ITgvtd^g  Botdrjg  BgidaiSrjg  A^vogLSijg  ^ikaidfjg  Fakcu- 
oUhjg  Evgvc/^OTogld^g  Ztogiddijg  AaSSeiog  Aewrld/jg 
Avzlihjg  Uokkldqg  KakkiTtmdSrjg  Bgvcrzidqg  Xakzidtwg 
Kod^idrjg  Xz?!  fitflSrjg  MaiavSgidtjg  KiQwv  Akzz^ldfjg  Ma- 
kiadijg  BgeakkwvlSz/g  Tgtoyikifyg  E/vidfyg  Ilsk  . . . 
Inter  haec  tria  nomina  patronymica  forma  carent : Xak/1- 
deiog  AadSeiog  Ki£(ov.  Chalcidenses  dicti  sunt  a pago 
Chalcide  (cujus  major  pars  Erythraeorum  fuit,  quorum 
tertiae  tribui  nomen  indidit),  cujus  incolae  ex  Chalcide 
Euboeica  oriundi  gentem  Tei  sive  symmoriam  constituerunt. 
Similiter  etiam  ceteras  duas  ex  loco  quodam  appellatas 
esse  Bockhius  censet.  Turres  (nigyoi)  prope  omnes  ex 
hominibus,  una  ex  muliere  (Kakki^tmj)  denominatae  sunt; 
de  'Ig&i/lov  turri  dubitari  potest,  utrum  ex  homine  an  ex 
loAftw  parte  Teiorum  agri  nomen  traxerit;  XXVIII  turres 
ex  titulis  noscimus,  quae  sunt:  6 Jlgvov  % vgyog  6 Boiov 
Aki~rfvogog  Fakaioov  AadSov  Kotiov  Akzlf/ov  Makiov 
Tgcoylkov  Kivctfidkov  Mvotov  Jtgvog  3Io&[dov  B?j(jwvog 
Kakkijijujg  Xlvzvog  MqgaSov  X&svekov  Xakzidewg 
EzaSlov  MsyctfjrfSavg  Komgtcog  Xidijgeoog  KlSvogAlgw- 
vog  % vgyog,  denique  6 flnkaiov  nvgyog  (tit.  3081)  qui 
^HkdiSiov  symmoriae  tribuendus  est.  XI  e viris  dicti  sunt, 
quorum  nomina  in  patronymicis,  quibus  symmoriae  appel- 
latae sunt,  recurrunt.  Turres  illae  ab  omnibus  cum  demis 
Atticis  recte  comparantur;  haec  igitur  divisio  a regione 
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desumta  est  et,  similiter  ac  Athenis  multi  demi,  a gentibus 
quae  ibi  florebant,  nomina  acceperant.  Turres  Teiorum 
et  symmoriae  plurimae  multitudine  hominum,  quos  amplec- 
tebantur, non  admodum  dispares  fuisse  videntur,  sed  illae 
agri  hae  tribuum  partes  fuerunt.  Et  ego  sententiam,  quam 
Vischerus  in  Mus.  Rhen.  XXII.  324  proposuit,  probare 
non  possum,  qui  symmorias  fortasse  turrium  partes  fuisse 
conjecit,  cum  duae  occurrant  symmoriae,  quibus  duarum 
turrium  homines  adtribuuntur : BgvGziSaz  et  Xakxidaioi 
ad  quas  pertinent  6 Xivzvog  et  6 MrjQccdov  Ttvgyo g atque 
6 Xi Jevakov  et  o Xahxidsoog  (cf.  Bockh,  ad.  3103)  Tcvpyog. 
Eodemque  argumento  refutatur  Grotius,  qui  turrem  et 
symmoriam  idem  esse  seu  potius  symmoria  civium  com- 
munitatem, qui  turri  continebantur,  significari  putat.  Si 
igitur  symmoriae  turrium  partes  esse  non  possunt,  quaeritur, 
num  turres  symmoriarum  partes  fuerint.  Hoc  ex  eo  qui- 
dem contenderis,  quod  nusquam  ejusdem  turris  cives  variis 
symmoriis  assignatos  esse  videmus,  et  ex  hac  re  unam  vel 
complures  turres  in  unaquaque  symmoria  fuisse  putari 
potest.  Sed  pro  certo  hoc  habere  nequeo;  hoc  solum 
constare  videtur:  symmorias  ad  gentilitatem  spectantes 
tribuum  partes  fuisse,  easque  sicut  Atticas  gentes  per 
magnum  tempus  uno  loco  habitasse,  turribus  autem  multo 
antiquiores  fuisse,  quae  posteriore  demum  tempore  insti- 
tutae, eos,  qui  in  uno  pago  habitabant,  complectebantur, 
ubi  saepius  factum  est,  ut  gentes  sive  symmoriae,  quae 
communem  sedem  nondum  dereliquerant,  turribus  nomina 
inderent. 

Lapis  Ceae  repertus  (apud  Rang.  II.  2025),  in  quo  Ko- 
Xwvelg  nominantur  ex  vicina  Attica  allatus  esse  videtur; 
de  Cecropide  autem  pago  Thessalonicensium  (Steph.  B.  v. 
KexQonig)  quid  sit  statuendum  nescio. 


14 


III. 

Ita  ut  Jones  in  quattuor  sic  Dorienses  in  tres  partes 
divisi  erant,  unde  Aatpiisg  zQiy^dixag  iam  ab  Homero  di- 
cuntur. 9 Doriensibus  communes  sunt:  'Tlleig  IId{u<pv'koi 
Avf/aveg  (cf.  Herod  Y.  68  ubi  Av{uavdzai  est  in  codicibus 
et  Stepb.  B.  v.  AvLudveg). 

Lacedaemoniorum  civitatem  Lycurgum  oraculum  illud, 
quod  rhetram  veteres  dicebant,  per  tribus  dividere  jussit, 
cf.  Plut.  Lyc.  b cpvhag  cpvXaj-avza  xai  w(3ag  w(2d£avza, 
zQiaxovza  yspovoiav  gvv  ag/ayizaig  zazaozijaavza . Ly- 
curgum autem  non  novas  tribus  instituisse,  sed  veteres 
illas,  quae  Doricae  feruntur,  quodammodo  neglectas,  re- 
stituisse, Pindarus  testari  videtur  (Pyth.  I.  61). 
z(p  %6\iv  xeivav  deodf/ijzw  gvv  ikevdepia 
cT/Jddog  ozddpag  ‘Iigwv  iv  voi/oig  e xzigg ’ * idhXovzi  (i; 

Tla^cpvXov 

xai  [aav  AlQaxXaidav  exyovot 

o^atg  vtco  Tavyizov  vaiovzsg  aiei  {zivaiv  zeti^oiGiv  iv 

Alyitnov , 

do)Q8Lg. 

Qui  versus  mea  quidem  sententia  Pampbylos  et  Hyl- 
lenses  Pindari  aetate  Spartae  viguisse  significant ; Dy ma- 
nesque, etsi  a poeta  non  enumerati,  haud  afuerunt,  (cf. 
Schol.  ad.  1.  1.  IId{JcpvXog  xai  Avpag  xai  Aojgog  vioi 
Aiyt^nov,  acp 5 wv  Ua^cpyXig  xai  Av^favig  cpv"kai  iv  Aa- 
xedaiiiovi  et  ad.  Arist.  Plut., 382.  pvkai  iv  Aaxedai^ovi 
Ud^fcpvXoL,  Av{udvag , Jojgclg).  Tribuum  decimam  partem 
obas  fuisse,  quod  multi  contendunt,  pro  certo  non  constat 
(nam  zQiaxovza  in  illa  rhetra  melius  refertur  ad  ytgovoiav 
gvv  ap/ayizaig) , quas  quidam  obas  Schomannus  in 
denas  gentes  easque  in  tricenas  familias  divisas  fuisse 
putat,  quare  zQiaxddag  dictae  sint  ab  Herodoto  I.  65 

i)  Si  quidem  haec  veterum  interpretatio  retinenda  erit  contra 
Doderlein  hom.  Gloss.  et  alios. 
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(antiq.  i.  p.  115.  7).  Omnes  cives  uni  illarum  tribuum 
adscripti  erant,  quod  condicio  erat  civitatis;  quare  Hero- 
dotus Theram  Lacedaemonium,  quem  colonos,  in  Theram 
insulam,  illo  tempore  Callisten  dictam , duxisse  tradit, 
habuisse  »hsivp  and  zwv  cpv\k(av«  (i.  e.  Spartiatas)  nar- 
rat; cum  igitur  Minyes,  qui  Taygetum  montem  occupave- 
rant, in  civitatem  reciperentur,  per  singulas  tribus  disper- 
titi sunt.  (Herod.  IV.  145).  Infima  autem  Graecorum  li- 
bertatis aetate  plurimis  alienigenis  in  civitatem  receptis 
tribus  illae,  quae  sanguinis  hereditate  nitebantur,  exoletae 
novaeque , quarum  quinque  nomina  ad  nos  pervenerunt,  in 
earum  locum  suffectae  sunt,  quae  ab  urbis  regionibus 
(y.wfiaiq)  petebantur,  (cf.  Schom.  ant.  i.  p.  115.  Bockh.  C. 
I.  G.  I.  p.  609).  In  titulis  et  lexicographis  exstant:  cpv\r[q 
Kvvooovgawv  C.  I.  G.  1272  et.  1347.  Ttfq  Azf/razecor 
cpvXfjg  1377.  cf.  Av^vahiav  (hafistTjg  1241  et  1243,  nplg- 
psig  Acf/raetov  1273.  Steph.  v.  Meoooa  zonog  Aazcovz- 
y.tfq.  ?£zqol(j(x)V  oydofl.  eozt  y.ai  cpvXrj  Aazwviztf.  Aay.eSaz- 
f/ovLog  Ilzzavdzrjq  C.  I.  G.  1425.  quinta  A vim  ex  Hesychio 
petitur  v.  Av^?}  iv  UnaQZfl  cpvXrj  Y.ai  zonog.  Obas  autem 
et  illo  tempore  et  sub  Romanis  imperatoribus  permansisse 
ostendunt  tituli  C.  I.  1471.  1474.  1473,  1472.;  obarum  no- 
mina Bockhio  sunt  Eurypontidae  et  Agidae,  quas  regias 
esse  putat,  et  Aegiadae,  quos  Herod.  IV.  149  falso  pro 
tribu  habet.  C.  I.  tit.  1273.  zdg  cofiag  A . . . legitur,  re- 
liquae autem  litterae  perierunt. 

Contrariam  prorsus  sententiam  de  tribubus  Lacedae- 
moniorum exposuit  G.  Gilbertus  in  libro,  quem  mihi  nuper 
inspicere  licuit.  (Studien  zur  altspartanischen  Geschichte 
p.  142  ss.).  Qui,  cum,  quae  Doricae  nominantur  tribus, 
Argivas  solum  fuisse  exposuerit,  (quod  contra  AwQLzeq  illi 
zQz%diy.£g  revocandi  sunt)  jam  Lycurgica  rhetra  novem 
tribus  institutas  esse  contendit,  quarum  numerum  et  nomina 
Lacedaemoniorum  legionibus  (ko^oig)  consentanea  fuisse 
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conjicit;  in  quibus  sunt  quinque  illae  ex  lexicographis  et 
inferioris  aetatis  titulis  notae  tribus:  Meo 6 a Kvvogovqo. 
Aifjvat,  Ihzavri;  sed  Pitanen  Thucydidis  temporibus 
in  legionem  tribuumque  numero  non  fuisse  ipsius  Thuc. 
verba,  quibus  Herodoti  de  ko/w  JJizavdzn  sententiam 
repellit,  demonstrari  videtur,  (cf.  1.20...  xai  zov  Tliza- 
vuzi]v  ko^ov  dvzolg  Avai , og  ovd'  eyevezo  n dsroze.)  Re- 
liquarum quattuor  tribuum  nomina  Gilbertus  hausit  ex 
legionum  nominibus,  quae  servantur  a schol.  ad  Arist. 
Lysistr.  454 : 'EStokog,  'Zivig,  Agi^iag  llkodg,  quae  quam- 
vis corruptae  sint,  tamen  similiter  enumerantur  ad.  Thuc. 
4.  8.  Aidwkiog  . 'Eivrig  Zaglvag  Ukodg ; ^Edtokog  prae- 
terea Hesychii  nota  confirmatur  (s.  v.)  Ao%og  Aazedaipo- 
vl(x>v  ouztog  ezakeizo.  Diodori  Scepsii  autem  aetate  Spartae 
novem  tribus  et  XXVII  phratrias  i.  e.  obas  fuisse,  ex 
Carneorum  ejus  descriptione  probabile  est  (Athen.  4. 141  E.) 
Sed  quo  minus  haec  omnia  jam  florentis  Lacedaemoniorum 
reipublicae  temporibus  instituta  fuisse  concedamus,  et  Pin- 
dari et  Thucydidis  veterumque  interpretum  testimonia  ni- 
mis obstare  videntur. 

In  insula  Aegina  populus  saeculo  altero  a.  Chr.  n. 
per  tribus  et  demos  divisus  erat,  nam  qui  civitate  do- 
nantur hoc  tempore,  tribui  et  demo  inseruntur  (C.  1.  G. 
2139 b Rang  A.  H.  n.  688.)  quas  tribus  Doricas  esse  per 
se  apparet,  et  e Pindari  verbis,  qui  de  Aegina  dicit  frg.  4. 
2vv  deiov  de  viv  aio  a 'Tkkov  ze  zal  Alyiinov  Awgievg 
ekdwv  oiQazog  exzzjoazo,  et  inde  colligi  potest,  quod 
Cydoniae,  quae  urbs  ab  Aeginetis  condita  erat  teste  Strabone 
p.  376.,  ex  Hesychio  c Tkkeig  noti  sunt  (v.  c Tkkecg * ol  ev 
Kgrjz Kvdeovioz)\  si  autem  verba  Hesychii  integra  sunt 
iisque  magna  est  fides  habenda,  una  solum  Hyllensium 
tribus  Cydoniam  condidit,  ita  ut  Troezenii  Dymanes  Hali- 
carnassum. (Steph.  B.  v.  AkiYMQvaooog . qui  Callimachum 
sequitur);  altera  Troezenia  tribus  Hyllensis  est  apud  eun- 
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dem  Steph.  v.  'TbXsZq.  Singulas  autem  tribus  cum  tribus 
oppidis,  quorum  ovroixzof/tp  Troezen  orta  est,  congruen- 
tes esse,  ego  colligo  ex  Paus.  II.  '10.  8;  cum  enim  ab  una 
tribu  coloniam  condi  videamus,  et  in  metropoli  suo  quam- 
que loco  habitasse  quam  maxime  probabile  est. 

Ex  uno  titulo  Agrigentino  (C.  I.  G.  5491)  et  Agrigenti 
et  Gelae  et  Rhodi  Dorienses  tribus  fuisse  perspicimus; 
nam  Agrigentum  conditum  est  a Gelois,  Gela  autem  ab 
Antiphemo  Rhodio  et  Entimo  Cretensi , quorum  illum  plus 
valuisse  ex  eo  intelligimus,  quod  quae  prima  condita  est 
urbs,  initio  Liridii  appellata  sit  (Thuk.  VI.  4.  4 (Kriiger), 
Herod.  VII.  153).  Homerus  autem  Rhodios  rgl/a  divisos 
esse,  est  auctor  (II.  II.  655) 

ot  'Podor  dcfcpsrl-fwrzo  tizd  zg l/a  zoaftij&epzeg 
Airtior  Jykvoor  zi  zai  d.Qywoerra  Kdittigov' 
versu  668  dicit  de  iis  lem  Rhodiis: 
iQL/dd  tit  Lpzptitv  zazacpvkatior. 

Unde  dubitari  vix  potest,  quin  singulae  tribus,  quas 
Doricas  fuisse  e titulo  Agrigentino  perspicitur,  in  singulis 
Rhodi  insulae  oppidis  sedes  habuerint.  Praeter  hasce 
tribus  Rhodii  alia  etiam  ratione  divisi  erant ; in  titulo , 
quo  fasti  Apollinis  Erethimii  continentur,  singulis  nomi- 
nibus ziazQoder  appellatis  aldita,  sunt  nomina:  ! 'Aorv - 
ziakcubvq  Bgvyzrtid.gzog  3 Jozd.nog  Neojtoklzag  Uoklzag 
IlorzwQSvg  Hifivdzoq ; quibus  in  nominibus  pagos  vel 
oppi  la  vel  demos  Rhodiorum  latere  vidit  Rossius  (inscr. 
Graec.  ined.  III.  277). 

In  iis,  de  quibus  adhuc  dixi  Doriensium  civitatibus, 
tres  illae  tribus , quoad  ex  fontibus  nostris  rem  perspicere 
licet,  solae  sunt,  neque  cives  esse  possunt,  nisi  qui  hisce 
tribubus  continentur;  quod  iis  plerumque  locis  evenit,  ubi 
indigenae  in  civitatem  non  recepti  sed  advenis  subacti, 
aut  omnino  ex  agro  pulsi  sunt.  In  nonnullis  autem  civi- 
tatibus praeter  Doricas  aliae  etiam  tribus  innotescunt, 
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quibus , qui  ante  Doriensium  adventum  locos  illos  tenue- 
rant, comprehendebantur. 

Doricas  tribus  apud  Argivos  cognoscimus  ex  Herod. 
Y.  68 , qui  Sicyonium  Clisthenem  nomina  tribuum  mutasse 
narrat,  ne  essent  Sicyoniis  eaedem  quae  Argivis;  in  titulis 
autem  habes:  d cpv\a  xoov  dv^droov  C.  1.  G.  1123;  d cpvkd 
Twv  ‘Tkkem’  1 128  (cf.  Steph.  B.  v.  ‘TkXsZq'  ‘Thkig  xai  cpvbj 
u Agyovq ) d cpvk?)  no?  n[aucpvL(.oiJ  1 132;  certe,  quamvis  no- 
men non  sit  integrum,  similiter  restituendum  esse  puto  i)  cpvfo j 
tu)v  n[a{(<pv}aorj  apud  Leb.  120.  Quartae  nomen  exstat 
apud  Steph.  B. , qui  postquam  tres  Doricas  enumeravit, 
pergit:  zal  rrQogttefh?  ‘Tgvq&ia  tog  *' Ecpopog  a , quam 
Argivam  fuisse  videmus  ex  tit.  C.  I.  G.  1130.  1131  d cpvkd 
nZv  ‘Tgva&lcov , quibus  adde  a me  restitutum  Leb.  120  d 
cpvhd  cTg?]aduo[r].  Quarta  haec  tribus  indigenas, 
ad  quos  Dorienses  venere,  continet,  ut  omnes  viri  docti 
statuunt,  et  recte  Schomannus  monere  videtur,  hanc  tri- 
bum non  statim  ab  initio  parem  fuisse  ceteris,  sed  tum 
demum,  cum  democratia,  seu,  quod  mihi  magis  placet, 
cum  tyrannis  institueretur,  cum  ceteris  aequum  jus  ob- 
tinuisse; nam  et  Sicyonii  reges  veteribus  et  a Doriensibus 
neglectis  civibus  nisi,  rerum  potiti  sunt. 

Eadem  ratione  Epidaurii  divisi  in  quattuor  tribus 
fuisse  videntur , Doricae  tres  Aeginetarum  analogia  con- 
firmantur, quam  insulam  ab  Epidauro  colonos  accepisse 
in  dubium  vocari  non  potest,  si,  quae  Herodotus  (v.  53) 
de  judiciorum  et  sacrorum  inter  has  duas  res  publicas 
communitate  narrat,  recordamur.  Quartam  autem  'Tgva- 
#iav  fuisse,  quam  maxime  probabile  est,  cum  apud  Paus. 
(II,  28.  3)  Epidauri  locus  ‘TprS/xhor  commemoretur,  ibique 
quae  de  Hyrnetho  fabulantur,  gesta  esse  dicantur  (cf.  Meier 
de  gentil.  p.  4).  Si  autem  id  etiam  quaeritur,  quisnam 
quartam  Epidauriorum  tribum  ceteris  adaequaverit,  ego 
quidem  Proclem  hoc  fecisse  suspicor  (Her.  111.  55),  quem 
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ut  illum  Epidaurium  Proclem , qui  Samum  Jones  traduxit, 
Jonica  stirpe  (i.  e.  Epidauriorum  ex  indigenis)  fuisse  con- 
jicio (cf.  Paus.  VII.  4.  2).  Sed  a conjecturis  iam  ad  cer- 
tiora animum  revocemus. 

Orthagoridae  Sicyonii  reges,  qui  ab  Orthagora  (Arist. 
pol.  VIII.  12  Bekker)  seu  ab  Andrea  (Her.  VI.  126),  qui 
idem  fuisse  videtur,  gentem  ducebant,  quarta  non  Dorica 
tribu  orti  erant,  quae  illo  tempore  ceteris  par  non  erat; 
illi  autem  et  maxime  Clisthenes  Dorienses  opprimere  ipso- 
rumque  tribum  efferre  conati  sunt,  ita  ut  Doricis  ‘Tarai 
1 'Ovsdzai  XoiQtaxai  nomina  non  quidem  a Clisthene  publico 
consilio,  sed  a populo,  antea  ab  iis  oppresso  propter  odium 
inderentur,  quarta  autem  tribus  Agyyham’  nomine  honora- 
retur. Pulsis  deinde  regibus  Dorienses  in  priorem  condicionem 
redierunt,  et  Archelai  Aiytakezg  nomen  receperunt,  quod 
iis  quidem  non  hoc  tempore  primum  datum , quae  est 
Herodoti  sententia,  sed  antiquitus  proprium  fuisse  omnes 
consentient.  Similem  tribuum  rationem  apud  Phliasios 
fuisse  verisimile  est,  qui  et  ipsi  Dorienses  im  dvadaoyio 
yijg  in  urbem  receperant  (Paus.  II.  13.  1). 

In  Corcyraea  inscriptione  servata  sunt  . . . et 

in  eadem  TAI..  . quod  Bockhius  restituit:  'Tlkcvg.  quo 
Corcyram  Doricas  habuisse  tribus  manifestum  est;  idem- 
que  de  Corintho  , Corcyraeorum  metropoli  statuendum  est. 
Sed  apud  Snidam  v.  rrdvza  oztlo  legimus:  oi  d's  (sc.  cpaalv) 
otl  Afojzyg  y.azd  /Q/jaudi’  zovg  Xogcrdlovg  uvvor/.tQior 
oxzco  cpvkctg  bttohjoe  zovg  Ttoklzag  xai  ozzo)  uegi]  zi)v 
nokir.  Argumentum , quod  e Corcyraeo  titulo  sumpsi , 
refelli  non  potest,  qua  de  causa  ita  res  expedienda  erit: 
Tribus  a victoribus  Doriensibus  allatae , quum  Corcyra 
conderetur,  adhuc  florebant,  postea  autem,  civilibus  dis- 
sidiis ortis,  nova  populi  divisio  facta  et  octo  illae  tribus 
institutae  sunt,  quae  a Suidae  auctore  falso  ad  Aletam 
referuntur.  Ex  iis  autem  , quae  narrat  Nicolaus  Damasc. 
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(Mulier  frg.  hist.  Gr.  III.  394):  Postquam  Corinthii  alterum 
Cypselum  occiderunt  6 dijfjog  ztaga%gij{ja  y azeoz/joazo 
zioLizeiav  zoidvde'  tilav  {ubv  dxzdda  %Qofiov\(.ov  ertofojosp, 
ex  de  tojv  Zoimdv  ftovkrfv  xazeKe^ev  avdgwr  d\  octo 
tribus  statim  post  tyrannorum  exitum  institutas  esse  pu- 
tamus. Titulum  88  apud  Leb.,  cui  tribus  notitia  inesse 
videtur,  ego  quidem  restituere  nequeo,  si  alii  contigerit, 
vehementer  gaudebo. 

Megaris  habemus  in  titulo  honorario  (C.  1.  G.  1073) 
primi  p.  Chr.  n.  saeculi  TJaiicpvkovg , et  in  alio  ejusdem 
anni  (1073)  'Adgiavidag;  accessit  igitur  ad  Doricas  tribus 
quarta  in  honorem  imperatoris  Hadriani  nominata;  apud 
Leb.  49  est:  Adgzavidai  zov  eavuar  xztazt)v  xal  vojw- 
dezQjv  yal  zgocpea.  Ab  agri  Megarei  deinde  regionibus 
petitae,  ita  ut  quodam  modo  cum  demis  Atticis  conferri 
possint,  quinque  xdj^at  sunt,  quarum  nomina  servavit 
Plutarch.  quaest.  Graec.  17  zo  szakaiov  r(  Meyaglg  ooxelzo 
xazd  xdniag  elg  nevze  utgt]  vei<e{M(iJ6V(or  zo bv  riokizojv' 
exakovvzo  de  Algaezg  yal  JTigaeZg  yal  Meyagetg  yal 
KvvoaovgeZg  yal  Tgmodiay.aZot.  Quas  ad  zajj/ag  nu- 
merus praetorum  (azgaz^ycov)  referendus  est,  quorum 
quinque  sunt  in  tit.  C.  I.  G.  1052.  Leb.  26  — 30  b , sex  autem 
ibid.  31 — 34,  quare  simul  pagorum  numerus  auctus  esse 
videtur.  Foucarti  autem  judicium  sibi  non  constat,  qui 
primum  quinque,  deinde  sex  tribus  Megarensium  fuisse 
dicit,  quamquam  ipse  Bockhium  bene  praetores  ad  pagos 
retulisse  profitetur. 

Quum  iam  quae  Jonicae  Doricaeque  tribus  aliaeque 
divisiones  mihi  innotuerint,  composuerim,  de  ordine,  in 
quem  reliqua  redigere  volo , hoc  moneo : tam  diversas  res 
certa  quadam  ratione  digerere,  quam  sit  difficile,  in  promptu 
est;  quare  ego  ita  materiem  tractare  mihi  proposui,  ut 
primum,  quasi  in*. appendice  ad  haec  tria  capita  de  colo- 
niis dicam  , in  quibus  condendis  complures  civitates  operam 
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contulerunt,  ita  ut  tribus  a varia  civium  patria  peterentur; 
deinde  de  iis,  quas  dicimus  topicas  Dionysio  Halicarnas- 
sensi auctore,  tum  de  opificum  collegiis,  deinde  de  genti- 
liciis nondum  tractatis,  postremo  de  iis  rebus  exponam, 
quas  haec  genera  non  amplectuntur. 

In  coloniis,  quae  a compluribus  urbibus  conditae  sunt, 
aut  quae  postea  novos  colonos  (inolzovg)  acceperunt, 
fieri  potuit,  ut  singulae  tribus  ex  singulis  colonorum  na- 
tionibus componerentur.  Cyrene  anno  DCXXIII  a Theraeis, 
quibus  et  alii  admixti  fuerunt,  condita  est;  Batto  autem 
II  Felice  dicto  regnante  Delphico  oraculo  auctore  homines 
ex  omnibus  Graeciae  regionibus  Cyrenen  commigraverunt; 
quum  autem  dissidia  orta  essent,  Pythia  iis  suasit,  ut 
Mantineensem  populi  reconciliatorem  (zazaQziGzi]Qa)  ar- 
cesserent. Qua  re  Demonax  a Mantineensibus  missus  ci- 
vitatem in  tres  tribus  dispertivit,  primam  Theraeorum  et 
eorum  qui  circa  habitabant,  alteram  Peloponnesiorum  et 
Cretensium,  ergo  Doricam,  tertiam  omnium  insulanorum 
(v^cncjxkov  .1 idvTcop j cf.  Her.  IV.  158 — 161.  Si  quis  autem 
putaverit,  ante  Demonactem  tribus  omnino  non  fuisse, 
quam  maxime  errat;  nam,  etsi  eas  non  novimus,  tamen 
easdem  quas  Therae  fuisse  pro  certo  haberi  potest.  Re- 
liquum est,  ut  quae  Aristoteles  de  Cyrenaeorum  tribubus 
tradit,  examinemus.  Exponit  Aristoteles  quibus  modis  »oi 
Sr^uayeoyol « immoderatam  plebis  dominationem  sustinere 
conentur  (Polit.  VII.  4 Bekker.)  »tzz  dk  zal  zd  zozavza 
zazaazevaofzaza  /gzjaifza  ngog  ztfv  Szjfiozgazlav  ztjv 
zoiavzziv , oig  Kktiodkpyg  zt  'A&rjvrjGtv  t/Qijoazo  fiovlo- 
tjevog  av^rjaca  zi)v  d^f/azgazlav  zal  jzegl  Kvg?jvr/v  oi 
zov  drjfsov  zaduTzavzeg'  cpv\ai  ze  yag  ezsgaz  Ttoti^zkai 
xkeiovg  zal  cpgazgiaz . Hoc  Cyrenae  illo  tempore  factum 
non  esse,  de  quo  narrat  Herodotus  1.  1.  in  promtu  est, 
sed:  aut  cum  reges  urbe  pellerentur  (Herod.  IV.  165  et 
204)  aut  postea,  cum  tyranni  summam  potestatem  affec- 
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tarent  (Diod.  XIV.  34).  — Numerum  et  nomina  tribuum, 
quae  Thuriis  stati m ab  urbe  condita  institutae  fuerint, 
ignoramus.  Diodoro  autem  auctore,  cum  Sybaritae  tam- 
quam primi  novae  urbis  coloni  sibi  honores  et  agros  prae- 
stantissimos  exposcere  conarentur , inde  civilibus  turbis 
exortis,  novi  coloni,  qui  multitudine  veteres  longe  supera- 
bant, interfectis  Sybaritis  democratiam  instituerunt.  Quae 
cum  exposuerit,  ita  pergit  Diodorus  (XII.  II):  avoz^ad- 
( tevoi  Se  notlzevtia  S^tioxQazvxov  SieTkov  zovg  rzoKizag 
elg  Sexa  cpv\dg , xai  zdg  ngog/p/oglag  dndaag  negieSi]- 
xav  ex  uor  eSvwv.  zgetg  f/ev  and  ztov  ex  Flekonopi/joov 
ovpa/Sepziop  opo^daapzeg  Agxd.Sa  xai  AyatSa  xcci  Hkeltjv, 
zdg  Xoag  de  ano  zAp  e^toSev  duoeSptop  Bouoziap  Aucpv- 
xzvopiSci  AtogiSa.  zdg  Se  hozndg  zezzagag  and  ztav 
a/Juov  ye.ptdp  \IdSa  A Sr/pazSa  EvfiotSa  N^anoztv. 

Nec  non  Ephesiorum  tribus  varia  colonorum  (dnol- 
xiop  et  enoLxtop)  origine  procreatae  sunt.  Ephesum  urbem, 
qui  primi  condiderunt,  Arcades  fuerunt  et  Androclo  Codri 
filio  duce  Attici  ex  demo  Euonymia  oriundi;  primae  igitur 
tribus  fuerunt:  Euonymi  qua  et  Athenienses  et  qui  in 
summo  loco  erant  Arcades  continebantur  (Guhl  Ephesiaca 
p.  30),  Ephesii  proprie  dicti,  qui  in  ipsa  urbe  habitabant, 
Bennaei  a vico  Benna  appellati  indigenae , qui  soli  exstant 
in  uno  titulo  C.  I.  G.  2956  eiifteivauavcpv  quem  Bockhius 
in  addendis  p.  1 125  ita  restituit:  eu  Bevrahav  cpvfoj  ( Ben- 
niosae  Galatiae  in  oppido  colebatur  Zevg  Bevvzog  Perrot. 
1.  1.  n°  86).  Quum  autem  Androclus,  dum  Prienensibus 
contra  Cares  auxilium  ferebat , occisus  esset , Ephesii  filios 
regnum  retinere  nolueruntj;  ortis  inde  seditionibus  Teji  et 
Carenaei  a populo  auxilio  vocati  et,  in  civitatem  recepti, 
novis  duabus  tribubus  inserti  sunt,  quibus  ipsi  Tejorum 
et  Carenaeorum  nomina  indiderunt.  Haec  fere  sunt,  quae 
ex  Steph.  B.  v.  Bevva  post  Meinekii  emendationes  intelligi 
possunt.  Ex  titulo  laudato  has  tribus  per  diuturnum 
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tempus  duravisse  apparet,  quum  ille  titulus  Diadochorum 
aetate  vix  sit  antiquior.  In  tit.  a C.  Curtio  (Herm.  IV. 
p.  218)  edito  sex  tribus  commemorantur,  quarum  sexta, 
cum  Lysimachus  Colophonios  et  Lebedios  Ephesum  com- 
migrare juberet,  orta  esse  videtur;  partes  harum  tribuum 
erant  /zkzaozueg  Leb.  I3t>a- 

Hic  mihi  Orchomeniorum  Boeotorum  tribus  inserere 
liceat,  quarum  altera  Cephisias  a flumine  Cephisso  dicta, 
veteres  incolas,  altera  Eteoleis  Boeotios  advenas  amplexa 
fuisse  videtur ; quae  quidem  Pausania  auctore  solae  fuerunt, 
quamvis  tres  Ttoke^aQ^ov  enumerentur  in  tit.  C.  I.  G.  1 573  sq. 
et  Rang  1303.  19  (cf.  Paus.  IX.  34.  10.  Schom.  Alt.  1. 137). 


IV. 

Jonicae  et  Doricae  tribus  eos  complectebantur,  qui 
antiquitus  necessitudinis  cujusdam  vinculo  continebantur. 
Ab  alia  plane  ratione  Eleorum  tribus  proficiscuntur , quae 
ab  agri  regionibus  petitae  sunt.  Apud  Pausaniam  (V.  9.  5), 
ubi  de  certaminum  Olympicorum  judicibus  loquitur,  haec 
leguntur:  em  zkjg  xQizrjg  xal  exazoozrjg  (sc.  oXv^Tiiddog) 
cpvkaz  xe  'Hkeiotg  ScoSexa  xal  eig  and  cpvkrjg  exdoxrig 
eyhexo  EkkavoSixijg ; ergo  etiam  ceteros  judicum  nume- 
ros cum  tribubus  consentire  conjicimus.  Sed  fors  tulit, 
ut  numeri  a quibus  nos  proficisci  necesse  est,  corrupti 
sint;  est  enim  in  codicibus:  neTi^xpi  de  dkvfimadz  xal 
eixoozfj  evvea  EXkavoSixag  xaxeoz^oav  — devxega  Se 
duo  xavxxjg  okvuTudSz  TZQogsxe&f]  6 dexaxog  ddkoSexijg. 
Numerum  XXV  integrum  non  esse  eo  ostenditur,  quod 
Pausanias,  qui  temporum  ordine  de  Hellanodicarum  nu- 
mero exponit,  jam  de  01.  L dixerat,  qua  duo  judices  con- 
stituti, per  maximum  temporis  spatium  manebant.  Sed 
difficillimum  est  in  hac  re  aliquid  conjectura  assequi ; ego 
quidem,  cum  multis  aliis  Bockhium  sequor,  qui  optime, 
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ut  solet,  conjecit:  e \vav)]AOGzfj ; habemus  igitur:  01  LXXXXV  : 
IX  tribus,  01.  X0VI1:  X tribus,  01.  CHI:  XII  tribus. 
Quum  autem  ab  Arcadibus  bello  premerentur  partemque 
agri  abjicerent,  octo  certaminum  judices  et  totidem  tribus 
institutae  sunt  Ol.CIY,  auctore  Paus.  1.  1 §6.  01.  (J VIII 

deinde  ad  decem  redierunt,  qui  numerus  permansit  (ibid.). 
Nunc  quaestio  est,  qui  primus  tribuum  numerus  fuerit. 
Per  quinos  annos  sedecim  mulieres  Junoni  pallium  texe- 
bant et  in  ejus  honorem  ludos  agebant,  quae  ex  XVI  Eli- 
dis oppidis  singulae  vel  ex  unaquaque  tribu  binae  elige- 
bantur (Paus.  V.  16.  § 5 et  7);  quem  usum  ex  illo  tempore, 
quo  Elis  et  Pisa  in  unam  civitatem  coaluerant,  originem 
duxisse  ex  Pausaniae  verbis  (§  6)  colligo,  qui  sedecim 
mulieres  dissidia  inter  Eleos  et  Pisaeos  composuisse  tradit. 
Eleorum  igitur  et  Pisaeorum  ager  olim  divisus  erat  in 
tribus  octo,  quae  ex  binis  oppidis  constabant,  quorum 
nomina  in  Pausaniae  libris  exciderunt  (1.  1.  § 6);  restitu- 
tionem vide  in  Mus.  Rh,  1834,  p.  167  ab  0.  Muliero  con- 
fectam. A Strabone  p.  356  octo  oppida  » rijg  Ilwcaldog  « 
enumerantur,  quare  etiam  Eleorum  octo  fuisse  apparet. 
Antequam  igitur  conjunctae  sunt  Eleorum  et  Pisaeorum 
res  publicae,  in  unaquaque  quattuor  tribus  fuerunt,  quod 
confirmatur  Iliadis  lib.  II.  612.  ubi  Homerus  quattuor  Eleo- 
rum duces  et  quadraginta  naves  cum  Agamemnone  Trojam 
profectos  esse  tradit.  Jam  duce  Muliero  (Mus.  Rhen.  1. 1.) 
breviter  dicam  de  temporibus,  quibus  aut  auctus  aut  mi- 
nutus tribuum  numerus  sit.  Tertio  Messenio  bello  con- 
fecto Triphyliae  fines  ab  Eleis  occupatae  sunt  (Her.  IV.  14^. 
Thuk.  V.  31),  quare  novem  et  mox  decem  tribus  factae 
sunt,  01.  autem  CIII  universa  Triphylia  sub  Eleorum  pote- 
state erat:  inde 'duodecim  tribus  (Xen.  Hell.  VI.  5.  2);  de 
octo  tribubus  ad  quas  01.  C1V  redierunt,  supra  diximus 
(Paus.  V.  9.  5);  deinde  Triphyliae  parte  recuperata  ad 
decem  tribus  revenerunt  (quam  ad  rem  Miillerus  refert 
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Demosth.  XVI.  p.  206  (§  16),  eodemque  respicit  Schol.  in 
Pind.  01.  III.  22,  xapi  da  ziov  'EXhxvodizwv  dgzduov  * EX - 
Xdvizog  cpfjoi  zai  Agtaz6d?]uog , dzt  zd  i/ er  sr-ptorov  (¥, 
to  da  zaXavzaiov  i,  tooavzcn  ycig  ai  zwv  'HXaiiov  cpvXai 
zai  dcp ’ ezaozfjg  aig  rjr  EXXavodizrig ; quo  loco  particula 
ydg  ad  numerum  z solum  pertinet).  Praeter  oppida  autem 
et  tribus  demi  commemorantur,  quorum  non  certus  quidam 
numerus  in  unoquoque  oppido  vel  tribu  fuisse  videtur; 
(cf.  Paus.  V.  9.  6).  Elin  oppidum  ex  multis  demis  ortam 
esse  testis  est  Strabo  p.  336.  — Hic  similes  quasdam  e 
compluribus  pagis  commigrationes  componimus,  etsi  for- 
tasse a nostro  argumento  magis  sunt  alienae.  Mantineen- 
ses  ex  quinque  vicis  {zidtiazg)  in  unam  urbem  se  contule- 
runt, quorum  unum  ipsam  Mantineam  fuisse  intelligis  e 
Xenophontis  verbis  (Hell.  V.  2.  71  cum  Strabone  (p.  337) 
collatis.  Ex  novem  demis  Tegea  et  Heraea,  ex  septem 
vel  octo  Aegiuih,  ex  septem  Patrae,  ex  octo  Dyme  orta 
sunt  (Strab.  1.  1).  De  Achaiae  oppidis  in  universum 
cf.  Strab.  386  azdozi}  da  zwv  diodaza  ^egvdiov  ez  di]ud)V 
owaiGZTjzez  a%zd  zai  ozzw . 

Topicas,  quas  dicimus  tribus  Mylasae  habemus;  est 
enim  in  titulo  C.  I.  Gr.  2691  adoga  MvXaoavoz  azzX^olag 
zvgiag  yavouavtjg  . . ai  zgezg  cpvXai  anazvgtooav ; ad  quae 
Boeckhius:  »hoc  intelligi  aliter  non  potest  nisi  ut  primum 
Mylasenses  in  comitiis  decreverint,  deinde  hoc  decretum 
ad  tribus  relatum  atque  ab  iis  confirmatum  sit . « Uude 
Bockhio  rusticae  illae  tres  tribus  esse  videntur,  quae 
quartae  urbanae  consiliorum  auctores  fiunt.  Urbanam 
reperit  in  tit.  2694  ij  cpvkrj  zard  tioXlv;  rusticas  esse  pu- 
tat: Tagzovdagazg  a vico  Tagzordaga  dicta  (2 1 94 a 2697) 

■ 'Ozcogzovdam’  cpvXrjv  2693  c d.  f.,  tertiam  supponit  La,- 
brandensem,  quartam  urbanam.  Quae  quidem  omnia  hodie 
sustineri  non  possunt,  postquam  Lebasius  multas  novas 
Mylasenses  inscriptiones  attulit.  Manet  sola  3 Onogzovdaiov 
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cpvl?j  quae  exstat  apud  Leb.  403 — 408.  4tl.  412;  Tar- 
coudarenses  non  tribum  sed  demum  fuisse  vides  ex  tit. 
408 sq.,  quippe  qui  tituli  certissimum  reddant,  Tarcondara 
partem  fuisse  tribus  Otorcondensium.  Labranda  autem 
singularem  rem  publicam  effecisse  et  ipsam  per  tribus  et 
phratrias  digestam  intelligis  ex  tit.  Leb.  334  ))  cpvhrj  xaxct 
TtoXiv  eo  repellitur,  quod  Bockhius  verba  non  recte  jun- 
xerit: verba  enim  cum  Waddingtonio  ita  distinguenda 
sunt:  xi)v  cpvlijv,  y.axa  %6\iv  zijv  vnaQ^ovGav  xttjaw, 
ut  est  infra:  xfjv  zz/jcnv  xijr  avxov  t/]v  yaxa  noXxv  (cf. 
Leb.  p.  411).  Jam  ut  in  repulsae  locum  novam  sententiam 
substituamus,  primum  hoc  pro  certo  pono,  tres  fuisse 
Mylasensium  tribus,  quod  et  titulo  supra  laudato  probatur, 
et  eo  admodum  confirmatur,  quod  initium  Lebasiani  tit. 394 
tres  archontes  enumerat.  De  comitiis  autem  Wadd.  optime 
judicavit:  remotioribus  temporibus  Mylasae  fuerunt  tres 
tribus,  quae  cuncta  potestate  tenebant;  deinde  cum  summa 
rerum  ad  populum  pervenisset,  senatus  e quibusdam  il- 
larum tribuum  hominibus  constitutus  permansit.  Prae- 
ter tribus  habemus  demos  vel  vicos,  quorum  Tarconda- 
renses  et  Maunitae  (Leb.  409)  Otorcondensibus , Kvq^o- 
oxtoeig  ( 394),  MaoGtovaxg  (415.444),  Ktxa^^iGGiov  (416), 
nescimus  cui  tribui  subjecti  fuerint.  Topicas  hasce  tribus 
supra  appellavi,  quia  Otorconda  sicut  Labranda  et  al.  lo- 
cum significat;  fuisse  autem  inter  eas  etiam  necessitudinis 
gentiliciae  quoddam  vinculum  infitiari  nolo.  Otorcondenses 
Jovem  Osogum  proprio  cultu  colebant  (cf.  Leb.  408.  411. 414) 
ita  ut  ei  nomen  Jupiter  Otorcondensium  inditum  sit  in 
tit.  403. 

Similiter  statuendum  est  de  Olymi  oppidi  tribubus, 
quod  Mylasis  circiter  iod  passuum  abest,  quae  urbs  a 
scriptoribus  memoriae  non  tradita,  titulis  quos  Lebasius 
reperit.  ab  oblivione  vindicata  est.  Si  ex  litterarum  forma 
judicium  fero,  antiquissimus  mihi  videtur  tit.  339,  quam- 


27 


.vis  sciam,  quam,  difficilis  perspectu  sit  temporis  ordo  in 
hisce  Macedonicae  aetatis  titulis.  Hoc  quidem  tit.  ii  enu- 
merantur, quibus  communitas  est  sacrorum,  quae  Apollini 
et  Dianae  offeruntur,  quorum  in  numero  sunt  omnes, 
qui  aut  cives  nati,  aut  a populo  honoris  causa  facti  sunt, 
aut  quorum  adoptionem  populus  probavit  quique  omnia 
civium  munera  ferebant.  Quo  in  titulo  legitur : vTtag/ov - 
(Uov  io v 'Okvueiov  drjuov  xgvtov  cpvkdh'  aQotBQOV  xakov- 
(thnov  vvv  Se  avyyeven&v  xife  te  IVItooaecor  acu  KuSiuiiov 
xai  Karbrifimv ; tit.  323  praeter  has  quarta  nominatur 
'Eocuaveiop , cui,  cum  ceteris  singuli  quaestores,  bini  sunt. 
Si  autem  quaerimus,  cur  in  primo  titulo  quarta  omissa 
sit  (nam  lacuna  ibi  non  subest),  duplicem  causam  proferre 
possumus;  nam  aut  quarta  tribus  ilio  tempore  omnino 
deerat . aut  aliis  inferior  erat , ita  ut  ei  non  similia  sacra 
essent.  Quamvis  illa  ratio  eo  confirmari  videatur,  quod 
tit.  323  post  339  compositus  sit,  tamen  ego  alteram  potio- 
rem  duco , cum  tit.  338  (quem  339  esse  juniorem  certe 
demonstrari  non  potest)  nomini  cujusdam  hominis  addatur, 
eum  Texgacpv^ov  fuisse,  quod  est  demi  significatio;  cui 
rei  accommodatum  esse  videtur,  quod  Ijocuovuq  ultimum 
locum  obtineant,  cum  ceterae  tribus  eodem  semper  ordine 
collocatae  sint.  Quum  igitur  prioribus  tribubus  nobiles 
seu  qui  ab  oppidi  conditoribus  originem  ducebant,  con- 
tinerentur, in  quartam  plebs,  quae  paulatim  succrescebat, 
redacta  est.  Ut  autem  Olymaeorum  tribus  in  topicis  enu- 
merarem, quam  maxime  me  commovit,  quod  aliquoties 
scriptum  invenimus  ev  Kvljiiioiq  (323.  324.  331  et  al.),  quod 
si  haec  tribus  non  certo  quodam  loco  habitaret,  fieri  non 
posset;  etsi  me  non  fugit,  iam  ipsum  ovyyevetai  nomen, 
quod  posteriore  aetate  acceperunt,  rationemque  sacrorum, 
quae  iis  propria  sunt,  eas  non  mere  topicas  fuisse , indi- 
care, sed,  ut  similiter  de  Mylasensibus  statui,  ex  parte 
gentilicias,  ita  quidem,  ut  gentes,  quae  ejusdem  tribus 


28 


essent,  uno  loco  habitarent;  nam  hoc  modo  solum  fieri 
potuit,  ut  tribus  a regionibus  dici  possent.  Quod  autem 
nomen  ovyyeveia  attinet,  non  multum  ante  id  temporis 
spatium,  in  quod  omnes  nostri  tituli  cadunt,  in  usum 
venisse  videtur;  cur  autem  nomen  mutatum  sit,  non  tra- 
ditur. TZvyyevaia  etiam  in  loco,  cui  Lebasius  »Hieron  de 
Neptune « nomen  dedit,  occurrit  tit.  683  1]  avyyevua  xov 
Tekeoiov  et  oi  ovyysreZg  xov  Tekeoiov,  quam  fortasse 
cum  symmoriis  Tejorum  comparare  licet.  Praeter  tribus 
populus  in  naxQiag  quae  phratriarum  loco  sunt,  divisus 
erat,  etsi  etymologia  est  alia;  condicio  autem  civitatis 
erat,  ut  omnes  cives  in  tribuum  et  phratriarum  album 
inscripti  essent  (tit.  334).  Denique  nomina  vicorum  seu 
demorum  quorumdam  comperimus:  Jlapetf^ojpdeZg  327. 
328.  325.  336  bis.  338  quinquies  339.  Mavrix^g  327.  336 
338.  Kopf/ooxwrevg  336.  338  quater.  5 Oydorevg  336.  338- 
Texgd^vkog  338  bis. 

Teniorum  novem  tribus  saepissime  leguntur  in  tit. 
C.  I.  G.  2388,  ubi  tribus,  cui  quisque  adscriptus  est,  no- 
minibus addita  est;  quae  sunt:  t)  ix  si okeiog,  2)  Elgaxkei- 
S?'/g:  3)  Oeoxiddijg,  4)  dovaxevg , 5)  Eo/axu6x^g,  6)  Ekec- 
ovXiog , 7)  Kkvf/evevg , 8)  'Opvijoiog,  9)  ‘Taxwdevg,  qua- 
rum nonnullae  etiam  alias  exstant:  xrjg  cTaxiv&ido[g  cpvhfjg 
Rang  II.  1321  — Ross.  insc.  ined.  II.  ICO,  cpvkjijg  cHpa- 
xkeidojv  Rang.  II.  757.  Bockhius,  quod  sex  semestres  ma- 
gistratus (%Qvxdveig)  Teniorum  rei  publicae  praesint,  duo- 
decim tribus  fuisse  conjecit;  et  mihi  hodie  summo  gaudio 
est,  quod  de  iis  rebus,  quae  princeps  nostrae  disciplinae 
materiae  angustia  exclusus  tantum  suspicari  potuit , nunc 
auctis  subsidiorum  copiis , omnis  paene  dubitatio  tollatur. 
In  tit.  900  apud  Rang.  homo  quidam  Tvgaevg  3 eviovt 
Uioxov  dovaxeZ  praedium  vendit;  si  autem  verbi  formam 
et  praesertim  locum,  quem  obtinet,  quo  respondet  verbo 
dovaxeZ , examinamus,  decimam  tribum  FvgaeZg  esse 
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dubitare  non  possumus,  quod  Rossius  cognovit;  undeci- 
mam ex  titulo  apud  Ross.  II.  102  in  lucem  edere  conor ; 
zd  %iogio.  zd  iv  ‘Ta]xiv$Lxw  xal  zd  iv  KiazQto.  Ita  duobus 
his  locis  compositis , mihi  quam  maxime  verisimile  videtur, 
amborum  eandem  condicionem  fuisse  in  re  publica;  nam 
si  Kioxgov  pars  cujusdam  tribus  esset,  haud  scio,  an  non 
hujus  tribus  nomen  additum  esset  ut  in  tit.  103  (Ross  = 
Rang.  901)  iv  OXw  ‘Tazivd  lxw  ; ceterum  fortasse  etiam  in 
tit.  102  (Ross)  scribendum  est  zd  iv  OXto  ‘Taxrvthxw  quod 
Rang.  fecit.  Duodecimae  denique  tribus  nomen  titulo  99 
inesse  videtur  ....  okwviov  cpvkrjg  sed  ego  omnino  Rossii 
verbis  assentior:  » vehementer  offendor,  quod  si  apud  Te- 
nios exstitisset  tribus  ab  Apollinis  nomine  appellata,  ea 
potius  AnokkiavLa  sive  'An okkwzig  dicenda  fuisset , qua  re 
disjungenda  vocabula  sunt:  ag/ovzog  Anjokktovlov  cpvkrjg 
z/jg  . .«  Praeterea  per  phratrias  Tenii  distributi  erant , et 
quod  jam  aliquoties  vidimus,  etiam  Teni  omnes  cives  tri- 
bui et  phratriae  adscripti  erant;  nam  in  tit.  2330  et  33 
quibus  novi  quidam  homines  civitate  donantur , legitur : 
xal  ngog  cpvkkjv  xai  cpgazglav  siQogyQacpijvai  onoiav  a<j 
ftovkwvzai.  Tribus  aliae  ex  gentibus  ^HgaxkdSrig  Osozid- 
tfyg)  aliae  e regionibus  (ix  nokswg  Aovaxavg)  appellatae 
sunt,  qua  e re  tribules  certo  loco  habitasse  intelligimus ; 
nomina  autem  ex  gentibus . quae  in  iis  antiquissimae  erant 
et  auctoritate  quam  maxime  florebant,  aut  ex  regione  qua 
habitabant  tribubus  indita  sunt,  quamquam  etiam  hoc 
accidere  potuit,  ut  primum  a gente  locus,  deinde  a loco 
tribus  nomen  acciperet.  Omnes  autem  tribus  in  agro 
Teniorum  certam  sedem  habuisse,  ostendunt:  iv  Aovaxi 
C.  I.  G.  2338  v.  21.  iv  'Hgaxksidclh'  ibidem  v.  29.  06.  68. 
iv  'EkevovkUp  102.  101.  107.  120.  iv  'Taxlvdo)  115.  U7. 
Ross.  102.  Reliquum  est,  ut  de  pagis  vel  demis,  quid 
mihi  innotuerit,  componam:  iv  'Ekaiovvzi  2338  v.  18.  42, 
61.  Ross.  103  iv  ctGzsL , quod  cum  urbana  tribu  non  con- 
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fundendum  est,  ipsumque  in  complures  vicos  » xovovg « 
divisum  erat,  quorum  septem  vel  plures  fuerunt  2338  v.  36. 
1 10.  123.  tr  Kiui//.[o  ? v.  49.  tv  Kvcau  ? v.  66.  tv  Ea  . ydwr. 
71.  tv  Aloibi  v.  81.  82.  89.  tr  'Hglarto  v.  99.  tv  Orto 
‘Tazir&rxu)  Ross.  103.  Rang.  901.  tv  Hainiaa ..  14.  19.  tv 
Nonaticor.  quem  demum  nihil  aliud  quam  gentem  esse 
intelligis. 

Ex  parte  topicae  tribus  Phocaeenses  fuisse  videntur, 
quarum  reliquiae  sunt:  i)  Ttvdatittor  cpvhq  C.  I.  G.  3415, 
Apagrtig,  qui  sunt  apud  Hesychium:  Ajjagrtvg'  <I>toy.a.ktor 
cpvbj , qui  ab  oppido  dicti  sunt,  si  Hesychio  fides  habenda 
est:  'AiSagrog  nokig  'Ptoxattor;  cetera  nomina  mutilata 
sunt:  C.  1.  G.  3414  verba  Tkpfy  . Jtav  cpvfojg  servata  sunt; 
Bockhius  nummum  adfert,  ita  ab  Eckhelio  descriptum: 
» Mulier  humi  et  super  aquas  sedens,  juxta  scriptum  TEPH. 
Dubium  non  videtur  Teram  nomen  esse  fontis  Phoceae 
vicini  et  per  religionem  sacri « (D.  N.  pars  I.  vol.  II.  p.  535b); 
tribus  igitur  nomen  a rivo  Tera  (si  in  nummo  nomen  in  - 
tegrum incisum  est)  ductum  est;  denique  in  tit.  3414  (in 
addendis)  exstat:  rijg  ....  bititor  [cp]v[k7jq] , quae  ex 
gente  dicta  est,  — Sardibus  sola  p[v]krj  Tvticoklg  obli- 
vione non  obruta  est,  (C.  I.G.3451)  quae  ad  Tmolum 
montem  referenda  est;  de  forma  vide  Steph.  B.  v.  Tut/co- 
kog • ovztog  6 Tf/tokog  /.ara  noipzixor  u tractu  a ziouov ; 
indigenam  autem  verbi  formam  »Tv{ucokoq«  esse,  recte 
Bockhius  statuit. 

V. 

Collegia  opificum  tribuum  nomine  fuerunt  Philadelphiae 
in  Lydiae  urbe,  quae  quidem  non  minus  sacrae  quam  alibi 
gentiliciae  habebantur;  quarum  duarum  modo  nomina  ad 
nos  pervenerunt:  /j  lega  tpvktf  zttir  5 Egiovgyuir  (C  I.G.3422) 
et  rf  iegd  tpvhj  rorr  oxvztcov.  Sed  certe  septem  vel  plures 
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fuisse  intelligimus  ex  tit.  C.  1.3422:  cpvkatq  antei  tcuq 
eoTazvLcug  tovq  dvSgiditag.  Ibidem  quaedam  ser- 
vata est : MvXaiuov  quod  Bockhius  coujecit  ex 

verbo  xto^dg/cor.  quod  sequitur. 

Similia  collegia  Thyatirae  tribuum  loco  instituta  erant, 
quae,  etsi  tribus  non  appellantur,  tamen  non  inferiore 
condicione  fuerint,  necesse  est,  quum  et  suum  proprium 
aerarium  habuerint  et  ipsum  Aurelium  Antoninum  impera- 
torem decreto  honoraverint  (0.  1.  G-.  3485).  Sex  autem  in 
titulis  horum  collegiorum  exstant:  ol  li/azavouaroi  3480, 
ol  paepatq  3496 — 3498  i.  e.  purpurarii;  huc  Bockhius  act. 
apost.  XVI.  1-4  refert,  ubi  Lydia  n oQcpvgonwXiq  nolewq 
Ovazslgcov  Paulum  apostolum  domum  recipit,  ol  Kaga- 
ualq  3485,  ol  (jvgoacq  3499,  ol  dgzoxonoc  3 495,  ol  li- 
vovgyoi  3594.  Monendum  praeterea  est,  duas  hasce  Lydiae 
urbes  esse;  unde  haec  collegia  haud  Graecae  originis  esse 
suspicari  licet;  quo  spectat,  quae  de  Alyattis  tumulo  tra- 
dit Herodotus,  in  quo  quinque  columnae  positae  erant, 
quibus,  quantum  quodque  opificum  quinque  collegiorum 
in  opere  effecisset , significabatur  (Her.  I.  93).  0 

VI. 

Uno  loco  eas  civitates  collocamus,  ubi  divisiones  ex 
numero  civium,  quos  amplectebantur,  nomina  duxerunt. 
Et  in  hac  quidem  difficillima  quaestione  mihi  Vischeri 
disputationem  sequi  contigit , quae  est  in  Mus.  Rhen.  n.  F. 
XXII.  p.  315  sq.  Themistagora  auctore  (Et.  Magn.  v. : Aozv - 
ndXc/.ia)  Procles  et  Tembrion,  quum  Samum  coloniam  de- 
ducerent, ad  Chesiam  fluvium  primis  sedibus  collocatis, 
duas  tribus  Chesiam  (sic  et  non  Schesiam  legendum  esse 
Vischerus  docet  ex  titulo  quem  edidit  ibid.  p.  325)  et 

9 Similia  quaedam  collegia , quae  tamen  non  pro  tribubus  fuisse 
videntur,  composuit  Gelzer  Mus.  Rhen.  XXVII.  p.  464. 
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Astypalaeam  instituerunt;  a scholiasta  ad  Nicandr.  Alexi- 
pharm.  151.  Xqaielg  vetustissimi  incolae  dicuntur,  ad 
quos  deinde  Astypalaeenses  accesserunt;  tertia  Aeschronia 
est  apud  Herod.  III.  26,  ubi,  qui  majorem  Libyae  Oasim 
teneant,  Samios  zrtg  Aia tovlijg  <pvkrjg  fuisse  traditur. 
Ex  iis , quae  adhuc  exposuimus , Samiorum  tribus  regio- 
natim  descriptas  luisse  intelligimus.  De  harum  tribuum 
partibus  omnis  nostra  cognitio  tinxit  ex  tit.  ibidem  edito, 
quo  Diocles  Gelous  proxenia  et  civitate  donatur,  in  cujus 
decreti  fine  haec  sunt:  zai  flzuzkqQtouai  avzdv  eni  tpvhfjr 
y.ai  %ikiacnvr  zai  byazoazvv  xai  ytrog.  Primum  quae- 
ritur utrum  /zktaazvg  (i.  e.  societas  quae  ex  mille)  et 
exazoazvg  (i.  e.  societas  quae  ex  centum  hominibus  com- 
posita est)  et  ybog  tres  partes  tribus  fuerint,  an  verbis 
^zXtaaxvg  xai  szaxooxvq  aliae  civitatis  partes,  praeter 
tribus  , quae  per  gentes  divisae  erant , significentur.  Quam 
quidem  controversiam  Hesychius  dijudicare  non  potest, 
apud  quem  legitur:  %u'/uaazveg  ai  cpvXai  et  apud  eundem: 
bxaxoaxvg  ojg  /zkzoaxvg  avyybua.  Vischero  , cui  libenter 
assentior,  illa  sententia  magis  placuit,  etsi  omnem  in  hac 
re  dubitationem  tolli  posse,  optimo  jure  negat ; praesertim 
cum  eandem  haesitationem  Erythraeus  lapis  movere  possit 
(ibid.  326),  in  quo  //  %i\iaazvq  xj  XaA ztd&iov  tribus  loco 
esse  videtur,  si  Pausaniam  (VII.  5.  12)  conferimus:  'Eqv- 
frgaioig  de  eazz  c/er  /coga  Xakxig , dtp  S/g  xai  zwv  cpvkujp 
acpiaiv  //  zgixi\  zo  ovoua  sa/tjxei . quem  pro  » %i\iaazv q« 
quod  erat  Erythris  proprium  nomen . commune  posuisse 
Vischerus  judicat,  neque  id  tamen  negat,  x>)v  /lUaozvr 
zr(v  Xakxidem'  etiam  pro  parte  tribus  XaAxidewv  (seu 
Xakzldoql)  haberi  posse,  cum  et  Tei  turres  et  symmoriae, 
quibus  idem  nomen  sit,  occurrant.  Quod  in  medio  relin- 
quendum est.  E Pausania  Erythraeorum  tribus  tres  vel 
plures  fuisse  intelligimus,  quae  certo  quodam  ordine  sese 
excipiebant;  et  quum  XakxiSitor  tribus  a pago  agri  Ery- 
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thraei  dicta  sit,  etiam  reliquas  a regione  petitas  fuisse 
verisimile  est.  Jam  ut  ad  Samiorum  res  revertamur,  du- 
bium est,  fuerintne  yikiaozvag  et  bzazoazveg  millenae  et 
centenae  gentes  an  familiae.  Quum  autem  vix  credi  pos- 
sit, fuisse  Sami  sex  milia  gentium,  qui  numerus  evenit, 
si  tres  tribus  et  in  singulis  tribubus  biiias  modo  yvkvaozvag 
fuisse  sumimus , cum  ipsis  Athenis  non  plures  CCCLX  fue- 
rint, yikiavzvv  et  hxazoazvv  familiarum  numerum  indicare 
statuimus.  Neque,  quod  Philippius  conjecit  aspernandum 
est,  singulas  gentes,  quarum  unam  Vischerus  in  verbo 
BovnkavQadyg  perspexit,  ex  decem  familiis  constitisse. 
Nihilo  minus,  his  etiam  concessis,  totam  rationem,  qua 
cives  divisi  erant,  cognoscere  nequimus,  quum  et  quot 
yvkiaazvag  tribum  effecerint  et  ipsum  tribuum  numerum 
nesciamus. 

Sententia,  quam  secutus  sum,  iis  aliquantum  confir- 
matur, quae  de  Lampsacenorum  institutis  servata  sunt. 
Est  enim  in  C.  I.  G.  tit.  3641  b:  zovg  nokizag  navzag  zazd 
cpvkdg  y.al  ezazoazvg  yayQctyyhovg;  ex  quo  Lampsaci 
civium  tabulas  fuisse  similes  videmus  atque  Athenis,  ubi 
per  phratrias  et  demos  inscripti  erant;  bzazoozvg  autem 
phratriarum  et  non  demorum  loco  fuisse  inde  colligo , quod 
infra  (versu  lxvi)  zia^iaqyoz  commemorentur;  Lampsaci 
igitur  tribus  et  bzazoozveg  gentiliciae,  zwyca  topicae  di- 
visiones erant.  Post  haec  exempla  etiam  Methymnae  yek- 
kyozvg,  quae  Lesbica  verbi  est  forma,  pars  tribus  fuisse 
videtur,  quamquam  si  quis,  quae  de  Erythris  dicta  sunt, 
etiam  hic  adhiberi  velit,  certis  argumentis  refelli  non 
potest;  habemus  autem:  a ybkkyozvg  a Egytigaitov  zov 
. . . yaWyozyaQyyoavza.  2 16B  b et : y cpvk ?)  y Alokig  ozs- 
cpavoi  'AQiozocpavyv  cpykaQyyaavza  (Conze  Reise  auf 
Lesbos  p.  237.  12). 

Omnes  autem  tituli,  quibus  yzl  taozveg  aut  izazoozvag 
commemorantur,  inferioris  aetatis  sunt,  ita  ut  etiam  in- 
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stituta  illa  recentiora  esse  videantur.  Cum  igitur  veteres 
divisiones  obsolevissent,  has  novas  ad  exemplum  illarum 
gentiliciarum  institutas  esse  facile  credas  (Vischerl.l.p.  327). 

VII. 

Jam  eas  civitates  compono , quarum  tribus  aut  genti- 
liciae, aut  certe  non  topicae  sunt;  nam  cum,  quae  de  his 
rebus  traduntur,  tenuissima  sint,  saepe  rationem,  qua  cives 
descripti  sint,  cognoscere  nequimus.  — Medium  quendam  lo- 
cum Chalcedon  occupat,  cujus  tribus  habes  in  tit.  3794: 
IIofo]T?}a,  quod  nomen  Bockhius , dubitanter  quidem , ver- 
bis iz  noXewg  illustrat,  KaXXi%ogeazac  (Bockhio  fons 
nomine  KaWl^ogov  prope  Eleusina  in  mentem  venit) 
‘Innwvija  ab  heroe  dicta,  TgLaonig , 2sngo  . . . Azdig, 
Aoconodco[g?ja]  ab  heroe  dicta.  Tribus  autem  decem  fuisse 
inde  collegit  Bockhius,  quod  decem  fuerint  aesymnetae 
adnumeratis  duce  senatus  (dyepwv)  et  scriba  senatus. 

Tegeae  quattuor  Apollinis  Agyieos  statuas  positas  esse 
a quattuor  tribubus  dedicatas  tradit  Paus.  VIII.  53.  6.  qua- 
rum nomina  fuerunt:  KXagwzig  ‘Inno&oizig  AnoKktovia- 
zig  Aftaveazig.  In  titulo  C.  I.  G.  1513,  quo  victores  Olym- 
picorum ludorum,  Tegeae  celebratorum  enumerantur,  no- 
mina haec  sunt:  Anno&oZxai,  en'  A^valav  (sc.  n oXZzai 
et  fxezorzoZ)  Kgaguozai  AnoXXtopzdzai;  zgdgog  pro  zXd- 
gog  vestutior  forma  est,  quam  habes  in  Navzgagla  etc. 
Interpretatio  Pausaniae : zaXovvzai  de  ano  zov  zfojgov 
ov  zolg  naiolv  Agzag  enohjoev  vneg  z?jg  %t ogag  tam- 
quam fabulosa  rejicienda  est  et  Bockhio  prorsus  assen- 
tiendum,  qui  inde  appellatam  tribum  esse  putat,  quod 
fundos  (zXrfgovg)  certis  legibus  exercebant , quare  eos 
homines  inferioris  olim  condicionis  fuisse,  quos  confert 
cum  Cretensium  clarotis  (Ephorus  apud  Athenae.  VI.  263), 
postea  autem  in  civitatem  receptos  esse  conjecit.  I)e  talis 
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condicionis  hominibus  apud  Arcades  testis  est  Theopompus 
(Athen.  VI.  271)  Oaojto^bnog  'Agxadlovg  cpqoi  xaxzrjo&av 
ngogTtahaujjv  uiozteQ  sikdmav  zQtdxovza  ^ivQiadag  (si  vi- 
tium in  textu  non  subest).  Mirum  est  quod,  quae  est 
apud  Pausaniam  ASaveazag  tribus,  in  titulo  dicatur  eV 
Adavaiav,  quare  tribules  oi  &V  A^valav  vocati  esse 
videntur.  Praeterea  Tegeae  novem  demos  enumerat  Pau- 
sanias VIII.  45.  1 : Tagacczag  xai  'EvXaxaTg  xai  Kagvazag 
za  xai  KoQv&sig  exi  da  Uwza^iSag  xai  Oiazag  Mavdv- 
galg  za  xai  'E%evij&eig;  sub  rege  Aphidante  nonus  ac- 
cessit Acpaidavzag . 

Ilii  decem  tribus  fuisse  subtilissime  ex  eo  collegit 
Bbckhius  (ad.  G.  I.  G.  3599),  quod  cum  fructus  ccioo  ioo 
drachmarum  inter  tribus  dividantur,  singulis  CL  eveniunt; 
quarum  nomina  tria  exstant:  AXa^avdgig  dicta  ex  Ale- 
xandro Magno,  qui  magna  in  urbem  beneficia  contulerat, 
Azzahig  ab  Attalo  I nominata,  Ilavduiig  ab  heroe  Tro- 
jano appellata  Polydamantis  et  Euphorbi  patre.  Tribu- 
bus cpvXag^oz  praeerant  (G.  I.  G.  3599)  ; tum  omnes  cives 
phratriis  adscripti  erant,  quique  novi  recipiebantur  tribui 
et  phratriae,  cui  volebant,  adsciscebantur,  quod  ex  tit.  3596 
intelligis:  a^alvai  avzco  xai  aig  cpvfojv  xai  pgazgltjv,  ?jv 
av  (jovXrjzai  i/yygaif>s&ai. 

Smyrnae  qui  civitate  donabantur,  sorte  tribui  alicui 
assignabantur  et  in  civium  tabulas  xl^gcoz?jgLa  dictas, 
quia  quodam  tempore  nemo,  qui, fundo  carebat,  civis  esse 
poterat,  inscribebantur,  quae  sunt  lexiarchici  Athenien- 
sium loco;  una,  quam  ex  summa  titulorum  copia  notavi, 
est  cpvhrj  AfZfzcovlg  quam  in  honorem  Ammonis,  qui  Ale- 
xandri urbis  restitutoris  pater  ferebatur,  nomen  accepisse 
puto.  Pro  demis  Smyrnae  sunt  ftugoi  et  xo>[iaL,  quorum 
decreta  exstant  apud  Lebas.  1534:  oi  /oj gZzai  zwv  Za\aizwv 
et : oi  XM^rjzaa  oi  ^vxr\v(av  azacpavovoi  idico  ozacpavM.  . . 
Quid  autem  intersit  inter  /wgovg  et  xw/uag,  non  liquet. 
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Philippopoli  Artemisias  (G.  I.  G.  2047)  et  KavdpioaZg 
tribus  (2049)  servatae  sunt.  — Jam  quaedam  Asiae  urbes 
enumerandae  sunt,  quae  aut  a barbaris  conditae  et  in 
barbarorum  terris  sitae,  quum  Asia  ab  Alexandro  Magno 
Graecos  mores  et  Graeca  instituta  acciperet,  Graecorum 
etiam  civium  descriptiones  sequebantur,  aut,  quae  a regi- 
bus post  Alexandrum  conditae  sunt: 

Ancyrae  urbis  fundamenta  Midas  rex  jecisse  traditur; 
quum  autem  Asia  Graecis  aperta  esset,  omnino  Graeca 
urbs  facta  esse  videtur,  quod  ex  monumentis  a Perrotio 
editis  et  ex  nova  tribuum  institutione , quae  fortasse  vete- 
ribus populi  divisionibus  partim  accommodata  est,  intelli- 
gimus.  Tribus  Ancyranae  numero  designantur  adjecto 
plerumque  nomine  peculari  (Franz.  G.  I.  G.  III.  p.  76).  Qui 
fuerit  numerus  non  pro  certo  poni  potest,  equidem  duo- 
decim fuisse  conjicio,  quum  quae  undecimam  excedat,  non 
commemoretur,  si  quod  in  tit.  4018  apographo  est:  cpvfo) 
/ II  cum  Franzio  in  lapide  d fuisse  concedis;  quod  autem 
in  tit  4017,  ubi  in  lapide  solum  legi  potest  cpvfo)  II 
Franzius  IF  emendavit  rejiciendum  est,  atque  mea  quidem 
sententia  scribendum  IB  \ cur  enim  tertiam  decimam  intro- 
duxerit, quum  quartam  decimam  rejecisset,  non  intelligo. 
Quae  ad  nos  pervenerunt  tribus  ordine  numerorum , quibus 
significantur,  compositae  fere  hae  sunt:  cpvfo)  y.  Mijvoql- 
'Qaixwv  4021.  cpvfo)  d?  4018  aliud  nomen  non  additur, 
cpvfo)  a dvayaQtov  (nomen  corruptum  est)  4020.  cpvfo)  g 
Haficum)  4027  et  403 1 , ubi  numerus  omissus  est.  cpvfo) 
4022  quae  4032  est  cpvfo)  oydoi/  Kkocvdia  Avpi/foa,  cpvfo) 
Faga  (lovfoda  4024  avem]  dicta  4025  et  4028.  Sig  cpvlag- 
%?joag  cpvfojg  tvaxijg  4069.  cpvfo)  ia  bis  4019.  cpvfo)  Ifi 
KaXadijvala  4017.  Praeterea  tres  sunt,  quarum  numeri 
perierunt:  MagovQaytfvi] 4025,  cpvfo)  IS  ago  v avi)  Perrot.  125. 
cpvfo)  didg  TavQiavov  Perrot.  126.  Si  igitur  universae 
duodecim  erant,  una  nobis  deperdita  est.  Ad  tribus  An- 
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cyranas  pertinet  etiam  titulus  a Kirchhoftio  editus  in 
annal.  dei.  inst.  XXXIII.  184 : cpvlfaQxijoavxa . . . cp]vl[q  . . 
cpvXJaQ^ovvxoq  quibus  ex  fragmentis  nihil  addiscimus. 

Prusiade  ad  Hypium  duodecim  tribus  hoc  ordine  po- 
sitae sunt  in  tit.  22  apud  Perrot: 

cpvhfjg  Hefiaoxtfvtj/g  cpvfojg  Tifiegiavi^g 
Oyfiaidog  JlgovGiaSog 

rsQpavizfjg  ASgiavrjg 

'Zafieiviavijg  Mbyagidog 

(fravGxeiviavrjg  JovXiavtfg 

AiovvGiddog  Avtcoviav/jg 

apud  Lebas.  1177  altera  columna  eundem  ordinem  sequitur 
in  priore  autem  est  (Davox . 2afi.  Aiovvg.  — Quarum  tri- 
buum quattuor  Qij  ficticia  Aiovucndcia  JJgovGidda  (ab  urbis 
conditore  dictam)  MeyagLda,  (quae  nomen  a Chalcedoniis 
vel  Byzantiis,  qui  in  primis  incolis  fuisse  videntur,  duxit,) 
Perrotius  statim  ab  initio  institutas  esse  censet,  ceteras 
quum  Bithynia  iam  sub  liomanorum  potestatem  venisset 
(a.  LXX1V  a.  Chr.  n.);  quae  sententia  probanda  esse  vide- 
tur. Apud  Leb.  1176  eodem  quo  apud  Perrot.  ordine 
enumerantur;  quamvis  autem  lapis  in  inferiore  parte  mu- 
tilatus sit,  ita  ut  in  utraque  columna  quattuor  modo  no- 
mina relicta  sint,  quintum  tamen  versum  integro  lapidi 
non  defuisse,  ex  reliquiis  in  infimo  margine  certum  est. 
Qua  re  ductus  Waddingtonius  hoc  titulo  decem  solum 
tribus  fortasse  commemoratas  esse  putat,  ita  ut,  quum 
hic  lapis  poneretur,  decem  tribus  Prusiade  institutae  fue- 
rint. In  prima  igitur  columna  nulla  nisi  <l>avGxniviav deesse 
posset,  in  altera  aut  Avxojviavrj  aut  7ovXiav?j.  Sed  hae  a 
M.  Antonio,  et  quod  est  quam  maxime  probabile,  a C.  Julio 
Caesare  nominatae  Sabiniana,  quae  est  in  priore  columna, 
iuniores  esse  non  possunt ; quum  igitur  cogitari  non  possit, 
Sabinianam  institutam  fuisse  ante  Julianam  et  Antonianam, 
etiam  in  hoc  titulo  duodecim  fuisse  'necesse  est;  cumque 
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hic  titulus  in  iis  quae  servata  sunt  cum  Perrotiano  con- 
sentiatur, ordo  tribuum  legitimus  is  esse  videtur,  quem 
habemus  apud  Perr.  et  Leb.  1176.  Quo  ex  homine  dicta 
sit  rsQpavixtf,  dubium  est,  quum  autem  ceterae  omnes 
ex  imperatoribus  seu  eorum  uxeoribus  appellatae  sint, 
reg^avtz^v  in  honorem  Caracallae  dictam  esse , quae 
est Waddingtonii  sententia,  probabile  est,  praesertim  cum 
omnes  hi  tituli  satis  recentes  sint,  quod  ex  multis  Aure- 
liis,  qui  in  iis  occurrunt,  perspicuum  est.  <I>avozziviav'i\ 
utrum  ad  Antonini  Pii  an  ad  M.  Aurelii  uxorem  referenda 
sit,  in  dubio  relinquitur.  & vty j Usflaoniv?}  praeterea  ex- 
stat apud  Leb.  1178  Avzwviaz/ri  in  tit.  saeculi  tertii  p.  Chr.n. 
apud  Perrot.  20  et  apud  Lebas.  1111. 

Nicomediae  (Bithyn.)  quum  sex  magistratus  {ag/ovzsg) 
C.  I.  G.  3773  enumerentur,  sex  tribus  fuisse  Bockhius 
putat,  quarum  unam  Posidoniadem  habes  1.  1.  3774—76. 
Aezaniae  in  Phrygiae  urbe  exstant:  ?)  ‘Hpazfadg  cpvhrj 
C.  I.  G.  3831  a = Leb.  812,  zr(v  keyofzer^v  zwf/rjv  Jldloza 
Leb.  857,  (pvXag^ov  C.  I.  G.  3773  = Leb.  880;  Trallibus: 
cpvhri  Kaioagog  C.  I.  G.  2947  ex  Augusto  denominata  et 
'OzzaflLa  Anohhwvlg , aut  quod  minus  probabile  est  Iltol- 
\i(xtvlg.  Antinoae  in  oppido  Aegypti  ab  Hadriano  condita : 
c pvXrjgA^vaiSog . Adrianopoli:  cpvfoj  | A^toXKiovig;  Bock- 
hius  | pro  dwdzijv  esse  putat,  Leb.  descripsisse  videtur 
(I>TAHA  AIIOAAS2NIZ  sed  in  tabula  A omissum  est, 
ut,  quid  justum  sit,  intelligere  non  possim;  Eumeniae: 
cpvhjg  A^^vaidog  G^^uoygdcpog  i.  e.  librarius;  Acmoniae 
(Phrygiae)  cpvfo)  Aozh^Tudg  C.  I.  G.  3858 d = Leb.  758. 


VIII. 

Hoc  capite  abruptae  quaedam  reliquiae,  quas  undique 
collegi,  continentur.  Nonnullis  enim  locis  tribuum  men- 
tionem habemus,  sed  nomina  ad  nos  non  pervenerunt. 
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Messaniorum  duas  tribus  a.  CCCCXXVI  ad  Mylas  ab  Athe 
niensibus  caesas  esse  tradit  Thucydides  (III.  90.  3 Kr.) ; 
quae  utrum  Doricae  fuerint  an  aliae  quaedam,  ego  non 
decerno , quia  Messana  jam  aliquoties  cives  mutaverat  aut 
magnas  novorum  multitudines  receperat.  In  Sicilia  prae- 
terea glandes  repertae  sunt,  quas  Mommsenus  composuit 
(Zeitschr.  f.  Alterthumswissenschaft  1846,  cf.  ibid.  Bergkii 
notam)  quibus  tribus  numerus  et  phratriae  nomen  inscripta 
sunt,  quae  ordinem  militum,  qui  hisce  glandibus  uteban- 
tur, designant.  Phratriae  autem,  quae  fuerint,  cognosci 
non  potest,  quum  ternis  vel  quaternis  modo  litteris  nota- 
tae sint.  Hae  quidem  glandes  fortasse  Doricae  crvltati 
assignandae  sunt,  quum  tribuum  numeri  tertiam  non  ex- 
cedant. Jasi  novis  civibus  sorte  tribus  assignabatur,  in 
quam  reciperentur  cf.  C.  1.  G.  5671  v.  63  e^rxlagcoaao  de 
avzovg  e% i cpvXijv;  verba  autem  av  xa  povhwvzai  quae 
suppleri  Bockhius  vult,  suspicionem  movere  Yischerus 
ostendit  1. 1.  p.  323.  In  Creta  insula  autem  mutua  beneficia, 
quae  Hierapy  tini  et  Priansii  in  se  conferre  constituunt , ad 
»t{/cpvXovg«  solos  pertinere  pactum  est,  peregrini  et  facticii 
excluduntur.  In  Thespiaco  tit.  (Leb.  41 1)  cpvhag- 

%og  latere  videtur,  in  Oropico  (Leb.  472)  cpvXdg  sive 
cpv\dg  legi  potest.  Laodiceae  Combustae  habes:  oi  ngo- 
azazai  zwr  cpvXuv  C,  I.  G.  3990 b-  Aphrodisiade  Cariae: 
avaftevzeg  elg  diadooeig  xai  azecparojGecg  zzj  ftovkfi  xai 
zaig  cpvXalg  xai  %QOxhriQOig  . . and  * {uvgio)V  fteikiwv 
(Leb.  1603).  Bithynii  cpvfotf.,.  quendam  honorat.  Cary- 
andis  sacrorum  tribus,  cujus  nomen  non  exstat,  mentio 
fit,  et  ejus  qui  sacris  illis  faciendis  praeest,  qui  dicitur 
zavgacpezijg  Leb.  499. 

Addo  quasdam  civitates,  quarum  tribus  aetatem  non 
tulerunt,  sed  solum  pagi;  qua  in  re  in  mentem  mihi  non 
venit,  quod  cogitem,  tribus  hisce  locis  omnino  non  fuisse, 
sed  in  parcis  reliquiis  quae  ad  nos  pervenerunt,  nihil 
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nisi  demi  supersunt.  Est  in  marmore  Ceio  apud  Rang.  2025 
dtfpog  Kokwvdg,  quod  autem  ex  propingua  Attica  al- 
latum esse  videtur.  Coorum  demi  complures  servati  sunt 
apud  Ross.  inscr.  ined.  II  et  III;  in  universum  de  demotis 
agit  II.  175;  ubi  mutilatum  est  verbum  ag^ov,  quo 

Rossius  da^/dg/ov  vel  ztof/ag/ov  latere  putat,  sed  ubi 
Sdf/og  est  pars  civitatis , zw^tag/oz  locum  habere  non 
possunt;  singuli  autem  demi  sunt:  6 dd^og  6 'Iodfacozar 
n honorum  decreto  III.  303 , et  305  cf.  tit.  304  \Ia$i/£ 
%akaiyzviog  vYiggov  %idov  acp^zze  drjfie.  et  306;  alter, 
quem  noscimus : 6 dd^og  6 'Avri[(a%iSav  zai  Aiy^kiYv 
zai  Ag/zddv  »e  tribus  gentibus  appellatione  patronymica 
conflatus  est«  secundum  Rossium;  Antimachia  autem  Coi 
oppidum  est  apud  Plut.  quaest.  gr.  58.  Alexandriae  in 
Aegypto  demum  fuisse,  cujus  nomen  erat  Aqzwsvg  ex 
Tryphone  apud  Steph.  s.  v.  cognoscimus:  titff/og  iv  Aks- 
^avdgla  tog  Tgvcpwv  iv  zto  jtegi  nagtovvptav;  nam  Ale- 
xandriana, omni  definitione  omissa,  Aegypti  urbem  esse, 
probabile  est.  Orcisti  Phrygiae  habes:  ogog  AzzLov  zw- 
(jrjg  C.  I.  G.  2822b4,  deinde  zto{a?ii^  2822 °2,  (ibique  quat- 
tuor sunt  ag/ovzeg),  Synai  Lyciae  demum  » Tt]ktcpiavog« 
(Leb.  1004  et  1006)  quo  confirmatur  Stephanus  v.  Tzfki- 
cpiog • fiij{uog  zai  T^kicpov  zgYjvi]  Avziag , ubi  Menaechmo 
auctore  Telephus  vulnus  lavisse  ferebatur.  Fortasse  huc 
referendus  est  lapis  Aperlis  Lyciae  repertus  (Leb.  1290) . . . 
izd^njGav  Ajicgkezzcov  6 dY/f/og  zai  oi  GV(f7tokzzev6[t£voi 
avz(p  2,'if/yviwv  zai  Ajiokkwvsizcov  zai  ‘iGivdetov  dY/f/oz, 
quamquam  potius  quattuor  civitates  in  unam  redactae 
esse  videntur.  Pro  demis  x^Q0i  fuerunt  (cf.  sub  Smyrna) 
Gergithae  in  Mysiae  oppido.  In  lapide  (1743  Lebas.)  duo- 
decim coronae  incisae  sunt,  in  quarum  septem  haec  no- 
mina leguntur:  6 /d>gog  6 Mozziavwv,  Bauizeavwv  Tgivo- 
{•ezzojv  Aycavorv . . . d[a]vm>  7 kjjzzzqvdyv  ‘Txavzqvwv ; duo- 
decim /ojgovg  fuisse  ex  coronarum  numero  intelligitur. 
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Qnibusdara  in  civitatibus  phratriarum  modo  notitia 
ad  nos  pervenit : In  decreto , quo  Thasii  hominibus  quibus- 
dam civitatem  dant  (G.  I.  G.  2161),  haec  formula  adhibe- 
tur: lavat  avzovg  zai  ani  <Jidzgr]v  tfv  dv  Ttai^woi;  %dzga 
et  cpgazgia , quod  rem  attinet  non  distinguendae  sunt 
(cf.  supra),  quamvis  alterum  a %axr\g  alterum  a (pgi]zrig 
dictum  sit;  ambobus  verbis  societas  quaedam  significatur, 
quae  sanguinis  necessitudine  efficitur.  In  lapide  admodum 
laeso  qui  Aegis,  in  Mysiae  oppido  repertus  est,  legitur: 

r}]  cpgdzga  Jlagidi dvadr\y.av  ziova  dii  ow- 

zrjgi;  in  lacuna  plus  una  phratria  periisse  in  promptu  est. 

Neapoli  complures  phratrias  fuisse  ex  titulis  quibus- 
dam cognoscimus,  de  tribubus  autem  nihil  traditur,  ita 
ut  quaeri  possit,  fuerintne  omnino  tribus  aliquando  Nea- 
poli ; quod  ego  negare  non  audeo  , quia  haec  institutio 
omnibus  fere  Graecorum  civitatibus  communis  esse  vide- 
tur; sed  hoc  fieri  potuit,  ut  Neapoli  tribus  mox  obso- 
lescerent atque  tollerentur.  Strabo  enim,  qui  non  pauca 
Italica  instituta  in  urbem  irrepsisse  tradit,  yvfivdoia  zs 
zai  acprifiaia  xai  cpgazgiag  xai  ovo^iaza  'Ehhrjvrxd  servata 
esse  dicit  (246),  unde  tribus  Strabonis  aetate  aut  plane 
abfuisse  aut  certe  nullius  momenti  fuisse  collegeris.  Epony- 
mus  rei  publicae  demarchus  erat  (C.  I.  G.  5790,  I.  K.  N. 
2444.  2455.  2454.  2447)  quorum  magistratuum  nomina  'in 
tabulis  conscripta  Strabonem  vidisse  statuo  ex  ipsius  ver- 
bis (cf.  ibid.)  {i njvvai  d'e  (multos , scilicet , Campanos  in 
urbem  receptos  esse)  zd  zmv  Sfjfiag^tov  ov6[/aza  zd  f ihv 
rtgwxa  ElXr(vixd  ovza , zd  A’  vozaga  zoig  EkXijvizoig  dva- 
zd  Ka^inavixd,  In  titulo  apud  Gruterum  p.  CCCCxXXIX 
I.  R.  N.  2455  (ad  quem  Franzius  me  perduxit)  legitur: 
. . . ob  quae  testimonia  amoris  sincerissimi  reg.  (i.  e.  regio) 
primaria  splendidissima  Herculanensium  patrono  mirabili 
statuam  ponendam  decrevit.«  Unde  fuerunt,  qui  regiones 
posteriore  tempore  in  phratriarum  locum  successisse  pu- 
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tarent;  sed  bene  contra  monet  Franzius,  Campanos  in 
civitatem  receptos  (quod  factum  esse,  auctor  est  Strabo 
1. 1.)  non  phratrias,  ut  qui  veteribus  sacris  conjuncti  erant 
prisci  coloni,  sed  regiones  effecisse,  — &eoi  autem,  qui 
dicuntur  Ttazgcooi,  ii  putandi  sunt  Franzio  interprete,  a 
quibus  gentes  singulae  sese  ortas  esse  gloriabantur,  quum 
&£ol  cpgijzgioc  sive  cpg/jzogeg  »ipsis  phratriam  constituen- 
tibus praeesse«  crederentur.  »Eumelos  igitur  dtog  Ttazgcpog 
Eumelidarum  phratriae,  quod  Eumelidae  ab  Eumelo  ori- 
ginem ducebant,  sed  simul  iis  est  phratrius , quia  ipsorum 
praeest  phratriae  (().  1.  G.  111.  p 7 1 4 sq.) ; dii  patrii  autem 
ii  sunt,  qui  ab  universa  civitate  colebantur,  ut  Neapoli 
Apollo  et  Ceres.«  Jam,  quae  exstant,  phratrias  enumero: 
tj  cpgazgia  Evf/qheiSdjv  ab  Eumelo  Adrasti  filio  dicta 
(C.  1.  G.  5786.  5805),  cpgazgia  o)  Agiozaian • 5785,  Sew- 
zadac  5787,  Kv^azoz  veteres  Cumani  5788,  IlayzXf-zdai 
5789,  O[iv(a]va[t]ot?  5797,  Agzef/iazoz  5798,  EvvoozLdca 
5818,  'Avzivotzca  7166  in  honorem  Antinoi  idest  in  gra- 
tiam Hadriani  instituta. 


Addenda. 


Ad  p.  7:  Kega^ewv  zgizzvg  C.  I.  A.  500  EXevoivLwv 
zgtzzvg  et  IleQatwv  zQzzzvg  C.  I.  A.  517.  518. 

Ad  p.  33:  ln  Byzantiorum  decreto  C.  1.  G.  2060  haec 
leguntur:  elftev  de  avzov  xai  Ttokeizav  xai  zovg  eyyovovg 
avzov , xai  nozvyQacpf^iev  Jiod’  av  xa  JHhfl  zav  exazoozvwv . 
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